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(Riga: Latvijas Arpolitikas institats, 2016)

Rakstu krajums ir dala no plasaka pétnieciska projekta, kas veltits Latvijas arpolitikas
izpétei laika no 1918. gada lidz musdienam. Ka paskaidro gramatas redaktori Diana
Potjomkina, Andris Sprads un Valters Scerbinskis, abi nakamie s&jumi bas veltti
nozimigakajiem simtgades notikumiem arpolitika (2017) un masdienu arpolitikai (2018).
Pétnieciska projekta rezultata tapusaja pirmaja sejuma galvenais uzsvars ir ticis likts uz
ideju un personibu ietekmes uz Latvijas arpolitiku izpéti, tadégjadi aizpildot robu Latvijas
arpolitikai veltitaja literatlra, kur personibu nozimei un ietekmei lidz Sim (ar retiem
iznémumiem) nav bijusi pievérsta pastiprinata uzmaniba. Nemot véra to, ka Latvija ir
maza valsts, Latvijas arpolitikas izpétei veltitaja literatdra ir izveidojusies tendence
prieksroku dot dazadiem argjiem faktoriem, kas ietekmé Latvijas attiecibas ar citam
valstim, tadé| apsveicama ir autoru iecere pievérst uzmanibu atsevisku individu lomai
arpolitikas veido3ana. Sads skatfjums Jauj Latviju uzlikot ka patstavigu daltbnieku
starptautiskaja politika, kurs ne tikai pielagojas starptautiskas vides raditajam
spiedienam un izmanto starptautiskas vides piedavatas iespéjas, bet arl pats censas
formulét savus arpolitikas mérkus un tiekties péc tiem.

Rakstu krajums ir iedalits trijas dalas, tacu redaktori norada, ka apltkoti tiek Cetri Latvijas
arpolitikas posmi: starpkaru perioda arpolitika, trimdas periods, atmodas laiks,
musdienu posms (kas sakas ar 1991. gadu). Pastiprinata uzmaniba ir tikusi pievérsta
Latvijas arpolitikai starpkaru perioda un muasdienas, jo Saja laika Latvija de facto
Atzinigi ir vértéjams tas, ka rakstu krajuma vienkopus ir atrodama informacija par
nozimigakajam personibam un idejiskajiem stravojumiem dazados laika posmos,
tadéjadi Jaujot salidzinat, piem., Latvijas arpolitiku starpkaru perioda un musdienas. Lidz
ar to no iepazisanas ar rakstu krajumu ieguvéji bas gan tie, kurus interesé Latvijas
arpolitikas vesturiskie aspekti, gan tie, kuri priekSroku dod Latvijas arpolitikai péc 1991.
gada.

Papildus divam nodalam, kuras aplukots Rietumu trimdas latviesu darbs arlietu joma un
arpolitikas veidoSanas procesi Atmodas perioda, starpkaru un muasdienu arpolitikas
analizei veltitajas rakstu krajuma dalas Latvijas arlietu analizei katra no posmiem tiek
atvélétas piecas nodalas. Tas Jauj padzilinati aplukot Rietumu un Austrumu virzienus
Latvijas arpolitika. Abos laika posmos atseviski tiek apltkoti ari Latvijas arpolitikas
regionalie aspekti (Baltijas jdras regions). Tomér pastav arl atskiribas starp starpkaru
perioda un muasdienu arpolitiku. Papildus trijiem minétajiem arpolitikas virzieniem,
starpkaru periodam atvélétaja rakstu krajuma dala tiek aplikota arT Latvijas vacbaltieSu
ietekme uz arpolitiku un proamerikaniska stravojuma veidosanas Latvijas arpolitika, kas
saistama ar Karla Ulmana idejam. Musdienu arpolitikai veltitaja daja savukart papildus
Transatlantiskajam stravojumam, Austrumu virzienam un Baltijas jaras regiona nozimei
Latvijas arpolitika atsevisSkas nodalas ir tikusas atvélétas ekonomiskajam pragmatismam



arpolitikda un normativajam stravojumam. Rakstu krajumu noslédz Ivara ljaba raksts, kas
veltits Latvijas arpolitikas simtgades pieredzes izvértésanai. Katra nodala ir identificétas
ari tris personibas, kuras uzskatamas par konkréta arpolitiska stravojumam parstavjiem.
Gramatas nobeiguma ir atrodams ari detalizéts literattras saraksts, kura atrodami avoti,
kuri var noderét talakai Latvijas arpolitikas izpétei.

Rakstu krajums piedava vértigu materialu diskusijam par Latvijas arpolitiku un var kalpot
par pamatu talakiem pétijumiem. Jo Tpasi uzskatami tas redzams rakstu krajuma tresaja
dala, kur tiek apldkoti mdsdienu arpolitikas stravojumi. Piem., nodala, kas veltita
transatlantiska stravojuma analizei, Gunda Reire norada uz neatbilstibu starp politisko
lideru izvéli par labu Latvijas piederibai Rietumvalstu grupai un sabiedribas viedokli, kur
piederibas sajata ES ir salidzinosi neviennozimiga. Var apgalvot, ka jautajums par
sabiedribas ietekmi uz arpolitiku bds aktuals arm turpmak. Nodala, kas veltita Latvijas
attiecibam ar Krieviju, Andis Kudors secina, ka Latvijas-Krievijas attiecibas varéja bt
labakas tikai pie nosacijuma, ja Latvija atteiktos no IlidzSinéjam arpolitikas prioritatém.
Seit abu valstu politiskas attiecibas nepieciesams nodalit no ekonomiskajam. Var
prognozét, ka politisko un ekonomisko intereSu savstarpéjas attiecibas batiski ietekmés
Latvijas-Krievijas attiecibas ari nakotné. Uz to norada ari Aldis Austers nodala, kas veltita
ekonomiska pragmatisma Latvijas arpolitika analizei. Didzis Klavins secina, ka Baltijas
jaras regiona stravojums ir bijis viens no nozimigakajiem aspektiem Latvijas arpolitika.
Vienlaikus daudzos Baltijas jaras regiona valstu sadarbibas praktiskajos aspektos
vienpratibu panakt nav bijis iesp&jams, proti, regionala sadarbiba piedava ievérojamas
iespéjas, taCu ta saskaras art ar batiskiem ierobezojumiem. Visbeidzot, Martins Daugulis
norada uz to, ka normativais stravojums Latvijas arpolitika 1dz sim pétits salidzinosi
maz. Ta ir taisniba, tacu vienlaikus jaatceras, ka normativie apsvérumi ir kluvusi par
neatnemamu diskusiju par arpolitiskajam izvélém sastavdalu. Lai arl normativais
stravojums Latvijas arpolitika nav bijis ietekmigs, tomér nav pamata uzskatit, ka
normativos apsvérumus turpmakajos gados bas iesp&jams gluzi vienkarsi ignorét.

Latvijas Arpolitikas institGta publicétais rakstu krajums ir uzskatams par vértigu

pienesumu diskusijam par Latvijas arpolitiku. ST publikacija neapsaubami kalpos par
vértigu ideju un informacijas avotu ikvienam, kuru interesé Latvijas arpolitika.

Dr.sc.pol. Toms Rostoks, asociétais profesors
Socialo zinatnu fakultate, Latvijas Universitate

16.11.2076.



Recenzija rakstu krajumam ,Latvijas arlietu simtgade. | séjums: Idejas un personibas”
(Riga: Latvijas Arpolitikas institats, 2016)

Gramata veltita sabiedriski un zinatniski aktualai témai — skatijumam uz Latvijas arlietu
simtgadi, tuvojoties Latvijas valsts nodibinasanas 100. gadadienai 2018. gada. Ka
noradijusi krajuma redaktori, izdevums ir veltits nozimigakajam idejam (praktiskam
arpolitiskam orientacijam) un personibam Latvijas arlietas. Véstures literatlra plasaki vai
sauraki pétijumi par atseviskam personibam un mazak — vinu idejam arlietas — ir bijusi
(parasti — ka viena no daudzajam témam plasos apkopojosa rakstura darbos). Tomér
jaunais izdevums ir veltits speciali Sai témai — tas ne tikai iederas valsts simtgades
tematika, bet galvenais — iztirza vairaku personibu un idejisko stravojumu ieguldijumu
Latvijas arlietas, apvienojot visus tris Latvijas valsts de iure pastavésanas periodus —
pirmo neatkaribas laikmetu, okupacijas un aneksijas periodu un otro atjaunotas
neatkaribas laikmetu.

Gadiem ejot un laika distancei palielinoties, sis juridiski noteiktais Latvijas valsts
trisperiodu daljums tiek pamazam akceptéts tajas politologu un vésturnieku
akadémiskajas publikacijas, kuras tiek aptverts viss Latvijas valsts pastavésanas laiks,
arvien vairak analizéjot ari laikmetu kop$ Latvijas valstiskas neatkaribas atjaunosanas.
Joprojam tiek lietots arT termins “starpkaru periods” (ka darits Saja izdevuma), kas ir
atpazistamaks, tomér, péc recenzenta domam, precizaks bdtu termins “Latvijas valsts
pirmais neatkaribas periods”. Var piekrist sastaditajiem, ka sis darbs, “apvienojot idejas
un personibas’, ir pirmais sada veida pétijums Latvija, jo lidz Sim pétnieki vairak
uzmanibas bija veltijusi konkrétiem notikumiem un procesiem Latvijas arpolitika.
Iztirzats Latvijas galveno arpolitisko stravojumu saturs, to apaksvirzieni, kopigais un
atskirigais. Var piekrist atzinumam, ka dazkart stravojumi parklajas, un vairaki arlietu
darbinieki vienlaicigi pieskaitami vairakiem stravojumiem vienlaicigi vai dazados laika
pOSmMOs.

Atzistama ir piegja, pétijuma sagatavosanas gaita aptaujajot ari Latvijas arlietu ekspertus
par, vinuprat, nozimigakajam idejam un personibam. Tas ir devis diezgan plasu minéto
personibu spektru (recenzentam skiet, ka attieciba uz laiku kops Latvijas neatkaribas
atjaunoSanas — iespéjams, varbut pat parak plasu).

Noradisu uz daziem aspektiem autoru sagatavotajos rakstos, kas pievérsa recenzenta
uzmanibu.

Rakstu krajuma 1. sadala “Starpkaru perioda arpolitiskie stravojumi” Janis Tauréns raksta
“Rietumu virziens Latvijas arpolitika starpkaru perioda” precizi norada uz V. Muntera
atbildibu par Latvijas arpolitikas nespgju adekvati reagét uz 1939.-1940. gada
izaicinajumiem. Tomer jaatgadina, ka Latvijas arpolitiku autoritarisma perioda veidoja
tikai divi cilvéki, turklat abiem nebija vienadas lomas — ta bija Ulmana arpolitika, ko
Munters realizéja.

Raimonda Certza raksts “Austrumu virziens Latvijas arpolitika starpkaru perioda” uzsver
tadu batisku faktoru ka informacijas ierobezotibu K. Ulmana autoritara rezZima gados
par PSRS patiesi notiekoSo. Pareizi noradits, ka latvieSiem arpolitika bija jauna joma, ko
daudzi nesaprata un tikai saka macities. Japiebilst, ka ar to ari bija saistitas zinamas



il0zijas un pat naivums Austrumu jautajuma, jeb, ka autors norada, toreiz nebija tas
pieredzes, kas mums ir Sodien.

Valtera S¢erbinska raksta “Baltijas un Ziemelvalstu virziens Latvijas arpolitika starpkaru
perioda” uzmanibu saista minéta virziena apaksvirzienu izklasts.

Martina Hausdena raksta “Arpolitika un Latvijas vacbaltiesi” noradits, ka vacbaltiesiem,
kas jauna maza nacijvalsti bija kluvusi no valdosas elites par nacionalo minoritati, bija
ietekme Berliné (Vacijas Arlietu ministrija) un Zenéva (Tautu Savieniba), nevis ta centas
ietekmét politikas attistibu Latvijas Arlietu ministrija. Tomér galvenie vacbaltiesu lideri
Latvija bija gatavi balstities uz jaunas nacijvalsts pamatiem, turklat Vacijas atbalsts
izradijas ierobezots. levérojama vieta raksta ieradita jaunajam nacionalisma vilnim
Eiropa un nacistisko ideju ietekmes pieaugumam Latvijas vacbaltieSu vida, ka arl
noradits, ka Latvijas varas iestades centas mazinat etnisko vaciesu ietekmi sabiedriba.
Japiekrit autora nosléguma secinajumam, ka vacbaltieSu loma ietekméja art arlietas, bet
vél daudz japéta, lai spétu pilnigak izanalizét Sis etniskas grupas ietekmi uz Latvijas
arpolitikas attistibu.

Interesants ir Dzordana T. Kuka raksts “Made in America: Karlis Ulmanis un
proamerikanisma izveide Latvija, 1918-1940" par Ulmana proamerikanismu. Raksta
sniegti lidz Sim nezinami vai mazak zinami fakti, balstoties uz ASV avotu kratuvés
pieejamiem materialiem.

Gramatas 2. sadala faktiski atbilst otrajam Latvijas valsts periodam — Latvijas okupacijas
un aneksijas, tacu valsts de iure turpinasanas periodam. Tomér sadalas nosaukums
"Trimdas un atmodas laiku arpolitiskie stravojumi” un Sim nosaukumam atbilstosais
sadalas saturs arlietu idejas un personibas faktiski sasaurina tikai uz trimdu, atstajot
mala Latvijas arlietu dienestu Rietumvalstis, kas hronologiski bija pirmais no diviem
"kanaliem”, kas Tstenoja cinu par Latvijas tiestbam un valstiskas neatkaribas atjaunosanu.
Ja atsaucamies uz tuvojosos valsts simtgadi, tad jauzsver, ka tiesSi LR arlietu dienests
joprojam izteica “valstiskas” arlietu idejas.

Informativi vertigs ir art Andreja Plakana raksts “Rietumu latvieSu trimdas “arlietu” idejas
un darbs” par arpolitiskajiem stravojumiem trimda. Raksta sakuma tiek noradits, ka
raksta tiek analizétas Rietumu latviesu trimdas “arlietu” idejas un darbs, lai gan pats
autors norada, ka jédziens “arlietas” parasti tiek lietots saistiba ar starpvalstu attiecibam.
Arlietu dienests pieminéts, tacu saukts neprecizi par “satnu kolégiju’, lai gan $ads
nosaukums dazviet literatara agrak lietots. Autors norada uz to, ka latvieSu organizacijas
ta arl palika nevalstiskas. Citiem vardiem varétu teikt, ka trimda izteica "nevalstiskas”
arlietu idejas. A. Plakans analizé panakumus un trkumus trimdas aktivitatés un
uzskatami ataino jaunu ievirzu un jaunas paaudzes paradisanos trimdas “arlietas”, kas
padarija trimdas arlietu darbibu un aktivitates efektivaku.

Edijs Boss raksta “Arpolitikas konceptualizacija Atmodas perioda” par Tresas atmodas
laika arpolitiskajiem stravojumiem precizi norada uz nepietiekamu izpratni par arlietam
(atkal, tapat ka 20. gados!) un seklam diskusijam, pirmo praktiskas diplomatijas pieredzi
Latvija péc 50 gadu ilga partraukuma, strauji mainigajiem aréjiem apstakliem un parejas
perioda vilsanos par Rietumu valstu realpolitiku un nepietiekamo atbalstu Baltijas valstu
neatkaribas atjaunosanai.



Gramatas 3. sadala “Masdienu arpolitiskie stravojumi” faktiski runats par So tematiku
Latvijas valsts tresaja jeb neatkaribas otraja laikmeta. Gunda Reire raksta “Latvija un
eiroatlantiska identitate” pamatoti norada uz Latvijas iedzivotaju vidi vérojamo
saskeltibu jautajuma par Latvijas arpolitikas veidoSanas prioritarajiem virzieniem, kur
atSkirlbas iezimé valodas piederibas Iinija (taCu ar latvieSu vidd nav vienpratibas,
eiroatlantiska identitate joprojam nav stingri iesaknojusies Latvijas sabiedriba).

Anda Kudora raksta “Austrumu virziens Latvijas arpolitika” uzmaniba ir pievérsta tadam
Latvijas — Krievijas attiecibu paradibam ka Krievijas atvalinato virsnieku atstasanai Latvija,
Krievijas politiskas vadibas selektivai attieksmei pret Latvijas partijam, Krievijas tautiesu
politikai un sabiedribas integracijas kavésanai Latvija. Raksta nosléeguma pamatoti
secinats, ka abu valstu attiecibas ir tik labas, cik labas tas varéja bat situacija, kad
Latvijas puse nepiekapjas kados jautajumos, kas skar valsts fundamentalas intereses.
Didzis Klavin$ raksta “Baltijas regiona stravojums Latvijas arlietas,” rapigi iztirzajot
dazadas institdcijas, regionalos projektus un idejas, pamatoti izce| Elemana-Jensena un
Gensera lomu, bet diemzél nepiemin Hannibalsona “celmlauza” lomu. Recenzentam
nav parliecibas, vai dazadi izteikumi Baltijas valstu identitates jautajumos bija liekami
nosléguma secinajumu dala, drizak tie iederétos pirms tam iztirzajuma dala. Var piekrist
autora izteiktajai prognozei, ka Baltijas regiona virziens turpinas bdt par vienu no
svarigakajiem virzieniem Latvijas arpolitika dazadas autora ieprieks minétas nozareés.
Aldis Austers raksta "Ekonomiskais pragmatisms Latvija — bizness pari visam” izseko
ekonomiska pragmatisma ideju attistibai kop$ valstiskas neatkaribas atjaunosanas,
dazam no sim idejam atrodot analogas pirmaja Latvijas neatkaribas laikmeta.
Pragmatisma nepieciesamiba uzsvérta, galvenokart runajot par Latvijas un Krievijas
ekonomiskajam attiecibam. Japievienojas autora secinajumiem, ka ekonomiska
pragmatisma idejas Latvija nav domingjusas; Latvijas un Krievijas uznéméju attiecibas ir
labakas neka abu valstu attiecibas; paslaik Latvijas politiska integracija Rietumu
struktaras ir pabeigta.

Martins Daugulis raksta “"Normativie stravojumi Latvija — cela uz vienotu izpratni”
pamatoti uzsver, cik liela nozime ir vértibam (ar1 arlietas). Vins norada, ka Latvijas
normativa attistiba ir maz pétits jautajums. Atzimé&ami ir autora konstatéjumi, ka
krievvalodigo tiesibu un cilvéktiesibu jédziena sasaiste ir Latvija diskreditéjusi
cilvéktiesibu uztveres jédzienu, un cilvéktiesibu jautajumi dazkart tiek noniveléti Iidz
nepilsonu jautajumam. Latvijai tieSam bija sarezgiti uzreiz pielagoties daudzam Rietumu
vértibam, uz ko Rietumu pasaule bija gajusi tos 50 gadus, kamér Latvija bija zaudgjusi
neatkaribu un nevaréja piedalities dazadu pasaules procesu attistiba. Autors, runadams
par izvéli orientéties starp modernam (uz nacionalam interesém vérstam) vértibam un
postmodernam (uz cilvéku vérstam) vértibam, Skiet, viennozimigi priekSroku dod
postmodernam vértibam.

Seit rodas iespaids, ka autors, iespgjams, parak notic postmoderno vertibu
universalitatei. Vins raksta: “Ja valsti vértibu sistéma nav attistijusies ieksgji, tad ar
arpolitika tiek pienemti modernisma, ne postmodernisma balstiti [Emumi.” (259. Ipp.).
Vai tas nozimétu, ka batu jaatsakas no tadu nacionalo intereSu aizstavésanas ka valsts
droSiba? Turpat 259. Ipp. autors tieSam piemin diskusijas par ekonomiskiem un ari



droSibas ieguvumiem iepretim starptautiskdam normam. No vienas puses, japiekrit
autoram par normativismu ka konsolidéjosu elementu. Normativa pieeja tiesam aicinata
veicinat sabiedribas konsolidaciju, piedavajot “vienadus spéles noteikumus un vienadas
iespéjas visiem”. Péc recenzenta domam, i pieeja labak darbojas homogénas
sabiedribas ar vienotu vai vismaz lidzigu vértibu sistému.

No otras puses, recenzents nevar piekrist autora teiktajam, ka: “nobriedusai Rietumu
pasaulei no étiskam dilemmam palidz iziet stingra vértibu sistéma, pieméram, Sirijas
bégju jautajuma” (260. lpp.) PEdéjos gados tiesi Rietumeiropa arvien vairak redzams, ka
normativa pieeja nedod ceréto rezultatu un var pat radit riskus un apdraud&jumus
vietéjam sabiedribam, ja plasas imigrantu kopienas béglu statusa aizsega nekontroléti
ierodas konkrétas valstis, nepienem vietgjos spéles noteikumus un jaunajas mitnes
zemés sak darboties péc saviem noteikumiem, pat sakot uzspiest tos vietgjiem
iedzivotajiem. Aicinajumi piekopt toleranci pret to galéja izpausmé var novest pie
vietéjas sabiedribas nespéjas sevi vairs aizstavét, jo faktiski paradas ideja, ka “pat sevi
aizstavet ir slikti”. Sekas paslaik nav precizi prognozéjamas, bet ir visai iesp&jams, ka tas
bUs redzamas tuvakaja nakotné tiesi “nobriedusaja” Rietumu pasaulé, kur imigrantu
klGst arvien vairak. Ja gadijuma Sis sekas saktu izpausties ka Joti asas konfrontacijas
formas, par étiskam dilemmam diez vai kads vairs atcerésies. Austrumeiropas valstis
(postpadomju valstis), kuram jau ir negativa vésturiska pieredze, daléji ari saistiba ar
imigrantu pieplddumu, Sirijas imigrantu jautajumu pamatoti skata galvenokart no
nacionalo interesu (pirmam kartam drosibas interesu) viedok|a, un to var saprast un
izskaidrot.

Autora norade (257. Ipp.) par Latvijas sekoSanu modernam (uz nacionalajam interesém
centrétam), ne postmodernam (uz cilvéku centrétam) véertibam batu pelnijusi plasaku
teorétisku izvérsumu, nemot véra So jédzienu spécigo ladéjumu ka socialaja teorija, ta
starptautisko attiecibu teorija. Postmodernisms ka 20. gs. otras puses kustiba noraida
universalas vértibas un struktdras, apstrid humanisma prieksstatu par cilvéku ka vértibu
avotu, noraida individam piemitoso brivo gribu un apzinu, ikvienam sabiedribas
loceklim Jaujot sekot vienigi sevis pasa diktétam normam un radot labvéligu augsni
vertibu relativismam. Sie jautajumi ir jo Tpasi batiski to izaicinajumu prieksa, ar kadiem
paslaik sastopas Eiropas Savieniba un tas kaiminvalstis. lesp&jams, tiesi Sobrid batu
aktualizéjama diskusija par potenciali vienojoSo valsts un plasaku valstu integracijas
formu pamatu, mazinot sabiedriskas entropijas riskus. Savukart, ja apliko moderno un
postmoderno ka alternativas pieejas starptautiskaja politika, geopolitiska realitate liek
manit, ka modernajai pieejai raksturigie aspekti (nacijvalsts un realpolitika) neatkapjas
postmodernajai piegjai raksturigo iezimju prieksa (jo Tpasi domajot par étisku arpolitikas
praksi). Tas bdtu janem véra situacijas vértéjuma. Ja recenzents nekludas, teksta
konstatéjot autora simpatijas postmodernismam, tad tam bdtu vélams plasaks
pamatojums.

Apkopojot autoru rakstos teikto un izvirzot savas idejas zinatniskai diskusijai “par
nepartrauktibu un parravumiem Latvijas arpolitika tas pirmajos simt gados,” l.ljabs
raksta “Simtgades pieredze un perspektivas: secindjumu vietd” piesaista lasitaju
uzmanibu ar visparinataku skatljumu par atseviskiem batiskiem aspektiem attieciba uz



Latvijas arpolitikas attistibu: arpolitiska ietvara rasanos, valstiskas neatkaribas idejas
evollcijai 20. gs. padsmito gadu beigas un 80. gadu beigas, neatkaribas
neatgriezeniskuma nodrosinasanai un valsts nepartrauktibai (kontinuitatei), véstures
narativa nozimei, minoritasu jautajumam, starptautiskas diskreditacijas kampanam,
Rietumu orientaciju, Latvijas esamibai uz divu arpolitisko mentalitasu robeZlinijas.
Visbeidzot, centieniem labot I. ljaba pieminéto kvalitativu arpolitisko diskusiju deficitu
kalpo art Sis rakstu krajums.

Lasitaju dzilakai interesei un studijam noderés atlasitu ieteicamo avotu un literattras
saraksts.

Dazas piezimes, labojumi un preciz&jumi.

Nav skaidrs, ka saprast teikto, ka neatkarigs arpolitisks resors neeksistéja 1987.-1991.
gada? (12.Ipp.) Latvijas arlietu dienests Rietumvalstis taCu pastavéja, tas bija neatkarigs
sava riciba, kops 1990. gada Latvija tika no jauna veidota ari Arlietu ministrija, kurai
arlietu dienests Rietumvalstis joprojam nebija pak|auts.

Satnis J.Feldmanis bija sttnis nevis péc amata (12.Ipp.), bet péc diplomatiska ranga, bet
ASV vins izpildija Latvijas pilnvarota lietveza amatu.

45.lpp. varéja piebilst, ka Baltijas valstis bija pirmas, kas savukart de iure atzina
Padomju Krieviju.

Svarigs ir 49.lpp. atzinums, ka autoritarisma laika Latvija traka informacijas par patieso
stavokli Padomju Savieniba.

53.Ipp. — K.Ozola memuari bija izdoti 1938.g. Parizé, bet 2015.g. izdevums Maskava ir
atkartots izdevums.

109.lpp. — péc recenzenta domam, nevar runat par “neeksistgjosu valsti”, vismaz
juridiska zina ne. Ja Seit ir domatas autora minéto latviesu kadas trimdinieku dalas
izjatas — tad varbat.

12. lpp. — diez vai var runat par neaktivitati, ja nu vienigi kadas trimdinieku dalas
prieksstatos par diplomatu darbibu, jo trimdinieki bija cergjusi uz diplomatu aktivitati
dazas tadas jomas, kuras diplomati nevargja pildit sava diplomatiska statusa dél.
Kopuma aktivi bija gan diplomati, gan latvieSu sabiedriskas organizacijas. Tomér Si
aktivitate izpaudas, diplomatiem un trimdai darbojoties katrai pa saviem kanaliem un
veidiem, kas tiem bija pieejami (ka to precizi A. Plakans turpat arf apraksta).

Kopuma “Latvijas arlietu simtgades” 1. s§jums ir labs iesakums, sekmigs politologu un

vésturnieku kopdarbs. Ir pamats ar interesi gaidit turpmak planotos divus séjumus par
svarigakajiem simtgades notikumiem (2017. g.) un par masdienu arpolitiku (2018. g.).

Dr. hist. Aindrs Lerhis, LU Latvijas véstures institita vadosais pétnieks,
Austrumeiropas politikas pétijumu centra valdes priekssédetajs

16.11.2076.



