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Prieksvards

Eiropas Savieniba ir pienémusi lémumu lidz 2003. gadam izveidot savus
atras reageésanas spekus 60 000 viru sastava. Tas ir visai butisks solis ES
Kopéjas aréjas un drosibas politikas (angliski — CFSP, latviski — KADP)
joma. Tas nav pretruna ar agrak pienemto NATO Eiropas Drosibas un
aizsardzibas identitates (angliski — ESDI, latviski — EDAI) stiprinasanas
iniciativu, kuras ietvaros izstradata pasakumu programma, kas modernize
NATO Eiropas sabiedroto militaras spéjas musdienu vajadzibam.

Sodien ES ar NATO risina sarunas par alianses resursu piegadasanu ES, lai
ta varétu parvarét krizes tajos gadijumos, kad NATO neveletos uznemties
galveno atbildibu konkrétas krizes parvarésana.

Vai Eiropas Savienibas pasakumi drosibas politikas joma patiesam padaris
iespejamu tas dalibvalstu sekmigu kopé€jo drosibas politiku, kas lidz sim ir
bijusi visvajaka savienibas darbibas joma? Ka varés istenoties drosibas
sadarbiba starp ES un NATO, nemot veéra to, ka dala ES valstu nav NATO
dalibvalstis, savukart vairakas Ziemelatlantijas alianses dalibvalstis nav
Eiropas Savienibas locekles? Ka Eiropas Savienibas drosibas politikas un
sadarbibas ar NATO attistiba ietekmés drosibu Baltijas juras regiona un vai
ta neliks Zviedrijai un Somijai parskatit savas drosibas politikas
pamatprincipu — nepiedaliSanos miltaras savienibas? Vai augstakminétie
procesi nenovilcinas talaku NATO paplasinasanos un ka tas ietekmeés
Baltijas valstu ceribas klut par alianses dalibvalstim? Vai Krievijas
negativa nostaja pret Baltijas valstu dalibu Ziemelatlantijas aliansé varétu
mainities un kas ir nepieciesams, lai ta izprastu, ka paplasinasanas nav
versta pret tas interesem un neapdraud Krieviju? Kas ir nepieciesams, lai
Krievija sekmigi varétu iesaistities Baltijas juras un eiroatlantiskas
drosibas sadarbiba? Kadai Baltijas valstu un Ziemelvalstu skatijuma jabut
ASV lomai Baltijas juras regiona? Ka Savienoto Valstu politiku saja
regiona un NATO paplasinasanas jautajuma ietekmés prezidenta veléSanu
iznakums?

Visi sie jautajumi tika apspriesti konferencé “Ziemeleiropas drosibas
arhitektura: paplasinasanas un Eiropas Drosibas un aizsardzibas identitates



ietekme”, kura 2000. gada 25. septembri notika Riga. Konferenci
organizéja Latvijas Arpolitikas institats (LAI) sadarbiba ar NATO, LR
Aizsardzibas ministriju un Konrada Adenauera fondu. Konference
piedalijas ka augsta ranga amatpersonas, ari NATO un jauno alianses
dalibvalstu — Cehijas, Polijas un Ungarijas parstaviji, ta ari atziti eksperti
drosibas jautajumos.

Konferences gala zinojums dod ieskatu dazadajos viedoklos un pieejas, kas
izskanéja konferencé. Tas var palidzet lasitajam saprast un nojaust
galvenas aprises verienigajos procesos, kas veido Eiropas un musu valsts
nakotnes drosibu.

Atis Lejins,

Latvijas Arpolitikas institita direktors

KONFERENCES ZINOJUMS
Sagatavojusi Daina Bleiere, LAI pétniece

2000. gada 25. septembri Latvijas Arpolitikas institits (LAI) sadarbiba
ar NATO, LR Aizsardzibas ministriju un Konrada Adenauera fondu
organizeja konferenci ‘“Ziemeleiropas drosibas arhitektura: paplasinasanas
un Eiropas Drosibas un aizsardzibas identitates ietekme”. Konferences
meérkis bija analizét Eiropas Savienibas un NATO paplasinasanas procesu
perspektivas un to ietekmi uz Baltijas valstu, Baltijas juras regiona un
Ziemeleiropas drosibu, ka ari so procesu saistibu ar ES nodomu attistit
savas aizsardzibas spéjas. Konferencé piedalijas vairak neka 100
dalibnieku, starp tiem diplomatiska korpusa parstavji, valsts amatpersonas,
Aizsardzibas ministrijas un Nacionalo brunoto spéku parstavji, politologi.
Latvijas Arpolitikas institata direktors Atis Lejins, ievadot konferenci
atziméja, ka miusdienu Eiropas raksturiga iezime ir integracijas procesu
intensifikacija. Sobrid més esam liecinieki svarigam parmainam Eiropas
drosiba, un to izpausme ir Eiropas Savienibas un NATO paplasinasanas, ka
ari Eiropas Savienibas pulini veidot savu drosibas politiku. ES un NATO
ievérojami parskata savu lomu un funkcijas, ari ASV nakas par jaunu
definét savu lomu Eiropa, taja skaita ari Ziemeleiropa. Sis parmainas
ieverojami ietekmé ari Baltijas juras regiona drosibu, liekot vairumam sa
regiona valstu saskanot savu drosibas identitati ar notiekosajiem
procesiem.

Konferenci atklaja Latvijas aizsardzibas ministrs Girts Valdis
Kristovskis. Vins noradija, ka Ziemeleiropas drosibas arhitektura un
Eiropas Drosibas un aizsardzibas identitate ir jedzieni, kuru saturs tiek
izprasts visai dazadi un izteica ceribu, ka §i viedoklu daudzveidiba
izpaudisies ari konference€. Desmit gadu laika, kops Latvija ir atguvusi
neatkaribu, ir notikusas milzigas parmainas, ir izveidota valsts aizsardzibas
sisttma un ir pieaugusas valsts aizsardzibas sp&jas, tomér drosibas
probléma vél joprojam ir aktuala.

Ministrs uzsveéra, ka Ziemeleiropai ir liels nakotnes potencials, taja
skaita ari drosibas joma. Vins uzsvera, ka saja regiona pastav dazadi
drosibas modeli. Latvijas, tapat ka parejo Baltijas valstu, merkis ir
kolektiva drosiba NATO ietvaros. Zviedrija un Somija joprojam pieturas



pie sava tradicionala drosibas modela. Ka lakmusa papirs drosibai ap
Baltijas juru ir Krievija. Krievijas ekonomiska un politiska attistiba
joprojam rada bazas, tomeér risinas ari pozitivi procesi. Ministrs izteica
ceribu, ka konferences dalibnieku diskusijas skars ari Kaliningradas
apgabala attistibu un lomu Baltijas drosiba.

Latvija aktivi piedalas Eiropas drosibas procesos. Viens no
prieksnoteikumiem ir NATO integracijas gaita izvirzito prasibu pildisana.
Tas nav viegli, jo valstij nakas izdarit izveli starp dazadam prioritatem.
Tomeér nakosa gada valsts budzeta ir paredzeti pietiekami asign€jumi, lai
izpilditu NATO integracijas prasibas. Latvija aktivi piedalas NATO miera
uzturéSanas operacijas. Svarigs uzdevums ir ari nodrosinat sabiedribas
atbalstu integracijai NATO. G. V. Kristovskis uzsveéra, ka pasakumi, kas
tiek veikti Latvijas aizsardzibas speku integracijai NATO, neradis grutibas
integracijai ES drosibas un aizsardzibas politika, jo tas spejas, kas tiek
attistitas, bus piemérotas abos gadijumos. Uzdevums ir but militari
ricibspéjigiem un but uzticamiem partneriem politiska zina. Integracijai
NATO nozimigi ir kop€jie Baltijas valstu militarie projekti un So valstu
sadarbiba. Jebkuras Baltijas valsts atstasana arpus NATO integracijas
procesa bremzes drosibas nostiprinasanu visa Baltijas juras regiona.
Drosibas regionalizacija Baltijas juras regiona ietvaros nebutu pielaujama,
ta ir izdeviga vienigi Krievijai, kurai pavertos iesp€ja savu drosibas
skatijumu uzspiest paréjam regiona valstim. Tas nenozimé, ka Latvija
neveletos sadarboties ar Krieviju, tacu sadai sadarbibai ir janotiek uz
vienlidzigiem pamatiem — bez imperiskas nostalgijas un ambicijam.

Ziemelatlantijas alianses jaunas pieejas eiroatlantiskajai drosibai

Pamatreferatu, kurs liela méra noteica konferences diskusiju ievirzi,
nolasija vestnieks, NATO generalsekretara paligs politiskajos jautajumos
Klauss Peters Klaibers (Klaus-Peter Klaiber). Vins Eiropas drosibas
veidosanu salidzinaja ar pazistamo teiku par Rigu — ta nekad nebiis gatava.
Latvija sava vestur€ ir pieredzejusi dazadus Eiropas drosibas risinajumus —
tadus ka Hanzas savieniba 14. gadsimta, savstarpéjas aizsardzibas pakti 20.
gadsimta 30. gados, ieklausanu dazadu impériju un monarhiju sastava.

Latvija pati ir Eiropas drosibas vesturiskas attistibas produkts. Tomeér $a
laikposma butiska iezime ir ta, ka ieejot 21. gadsimta, eiroatlantiskas
drosibas attistiba balstas uz pilnigi jaunu principu — darboties kopa.
K. P. Klaibers izteica ceribu, ka nulles iznakuma (zero-sum) pieeja drosibai
ir palikusi pagatné. Sadarbiba ir visefektivakais veids, ka risinat drosibas
problémas — sadarbojoties ka regionu, ta ari Eiropas un transatlantiskas
telpas ietvaros. Baltijas juras regions ir labs sadas pieejas piemers, un tas ir
kluvis par regionalas sadarbibas paraugu. Baltijas juras valstu padome,
Barenca juras padome, Baltijas bataljons, Baltijas valstu aizsardzibas
koledza un Baltijas gaisa telpas kontroles sistéma ir tikai dazi Sadas
sadarbibas piemeri. Turklat si sadarbiba neaprobezojas tikai ar regiona
ietvariem. Latvija veido sadarbibu ar pargjo Eiropu — ES, Eiropas Padomi,
EDSO, ka ari ASV.

NATO ir nozimiga jaunas uz sadarbibu verstas eiroatlantiskas telpas
sastavdala. Pedejo desmit gadu laika alianse ir sadarbojusies faktiski ar
visam Eiropas valstim, kuras nav tas dalibvalstis. Visnozimigakas ir
individualas partneribas attiecibas ar Krieviju. Eiropa ilgstoss miers vares
pastavet tikai tad, ja Krievija veidos jauna veida attiecibas ar citam valstim.
Sa procesa sastavdala ir uz dialogu un sadarbibu, nevis uz nulles iznakuma
drosibas apsvérumiem balstitu attiecibu veidosana ar Krieviju. Notiek
regulars divpuséjs dialogs drosibas jautajumos, un Krievija darbojas kopa
ar NATO valstim miera nodrosinasana Balkanos. Neskatoties uz to, ka
pastav viedoklu atskiribas atseviskos jautajumos — Kosova bija viens no
tiem — tas tiek arvien sekmigak parvarétas.

NATO partneribas politikas potencialu labi parada Partnerattiecibu
mieram programma (PfP) un Eiroatlantiskas sadarbibas padome. Ari
Latvija ir ieklavusies sadarbiba ar NATO, t.sk. PfP. Latvijas sadarbibas
programma ar NATO aptver tik nopietnus jautajumus ka savietojamiba un
savstarpeja sadarbiba, ka ari valodas apmaciba. Latvija ir devusi nozimigu
ieguldijumu miera nodrosinasanas operacijas Balkanos. NATO paplasinas
savu sadarbibu ar partnervalstim, ka ari nodrosinas, lai partnervalstu
politiska balss butu skaidrak sadzirdama. Ricibas plans dalibai NATO
kandidatvalstim dod iespéju sagatavoties uznemsanai. Individualie plani
aptver politiskos, ekonomiskos, aizsardzibas, resursu, drosibas un
juridiskos aspektus, un tie ari dod iespéju nodrosinat Ziemelatlantijas



alianses politisko un tehnisko palidzibu sagatavosanas procesa. Tacu
vestnieks uzsvera, ka par sekmigu gatavosanos dalibai NATO atbild
pirmam kartam katra pretendentvalsts pati. Latvija, tapat ka citas Baltijas
valstis, ir paradijusi apnémibu apgiut NATO standartus, un ir svarigi so
apnémibu nezaudet.

Baltijas valstis visai strauji progrese ari sava cela uz Eiropas Savienibu.
Tacu ES ne tikai paplasinas, ta ari padzilina savu dalibvalstu integraciju un
tas izpauzas ari pieaugosaja sadarbiba drosibas joma. Nepieciesamibu péc
specigakas un efektivakas Eiropas atzist ka NATO, ta ari ES. Lai
saglabatos sekmiga Ziemelamerikas valstu un Eiropas sadarbiba, ir
nepieciesams lielaks Eiropas ieguldijums savas drosibas nosargasana.
Eiropai ir jaspej tikt gala ar krizes situacijam, kuru novérsana NATO
neuznemtos vadoso lomu. Sie apstakli liek ES veidot efektivaku drosibas
kapacitati, un NATO to atbalsta ka politiski, ta vajadzibas gadijuma ari ar
saviem resursiem.

K. P. Klaibers noradija, ka Saja procesa ir iesp&jamas ari grutibas. No
vienas puses, “ultraeiropeisti” var uztvert So situaciju ka iespeju atskelt
Savienotas Valstis no Eiropas, no otras puses, NATO dalibvalstis, kuras
neietilpst ES, var negut iespéju efektivi piedalities ES vaditas operacijas,
kas var radit spriedzi NATO ieksiené. Tas ir realas bazas un Sie jautajumi ir
jarisina. Pe€déjo meénesu laika ir panakts ievérojams progress, veidojot
sadarbibu starp ES un NATO. 19. septembri NATO Padome pirmo reizi
tikas ar ES Pagaidu politisko un drosibas komiteju. NATO un ES speciala
darba grupa ir izstradajusi pagaidu vienosanos par slepeno dokumentu
apmainu. Otra NATO un ES darba grupa ir tikusies, lai atrastu veidu, ka
alianse varétu praktiski palidzet ES gadijumos, kad NATO nevelas, bet ES
ir gatava vadit operacijas. Tresa grupa — NATO eksperti — palidz ES
noteikt, kadas ir tas militaras vajadzibas. Si darba grupa ari nodrosina ES
aizsardzibas planosanas procesa savietojamibu ar NATO planosanu. Vel
viena NATO un ES darba grupa risina abu organizaciju pastavigo
konsultaciju un sadarbibas jautajumus.

Vestnieks uzsvera, ka svarigs jautajums, kuru risina NATO, ir alianses
ES neietilpstoso valstu daliba krizes situaciju risinasana un ES vaditas
operacijas. ES tam principa piekrit, tacu iestajas par zinamu autonomiju
lemumu pienemsana. Pirms daziem gadiem diskusijas saja jautajuma bija

visai komplicetas, bet tagad ir panakts jutams progress. Eiropas Savieniba
ierosina organizet divas ikgadéjas tiksanas drosibas jautajumos ar sesam
Eiropas NATO valstim, kas nav ES dalibvalstis, un veél divas ikgadéjas
tiksanas ar sim sesam valstim kopa ar ES kandidatvalstim, taja skaita ari
Baltijas valstim. Péc K. P. Klaibera domam, tas ir solis pareiza virziena.
Protams, ka jautajums par dalibu Eiropas Savienibas vaditas misijas ir
svarigs ari Latvijai un citam Baltijas valstim. Acimredzot, ES aizsardzibas
spe€ju attistiba bus paklauta tai pasai tendencei, kura ir speka visa
eiroatlantiskas drosibas attistiba — tendencei uz dzilaku integraciju un
plasaku lidzdalibu.

Diskusija, kas sekoja referatiem, viens no apspriestajiem jautajumiem
bija ES izvirzitais Eiropas drosibas un aizsardzibas politikas titulmeérkis
(Headline Goal) — lidz 2003. gadam izveidot ES miera nodrosinasanas
spekus 60 tukstosu viru sastava. Uz jautajumu, cik tas ir reali, nemot vera,
ka miera uzturétaju skaits ir ierobezots un tie pastavigi tiek iesaistiti arvien
jaunas misijas, turklat lielaka dala ES valstu atrodas NATO sastava,
K. P. Klaibers paskaidroja, ka titulmeérkis neparedz izveidot pilnigi jaunus
spekus, uzdevums ir izveidot stabus, kas spés vadit operacijas un
identificet tos spekus, kas var piedalities miera nodrosinasanas misijas un
panakt, lai tas butu iesp€jams bez NATO virsvadibas, bet ar tas militaro
resursu atbalstu. Kosovas krize paradija, ka ES nav pietiekamu tehnisko
resursu, lai piedalitos miera nodrosinasanas misijas. Ari G.V. Kristovskis
uzsvera, ka nekada zina runa nav par paralélu brunoto speku radisanu.
Latvijas karaviri, kas ir sagatavoti miera nodrosinasanas misiju veiksanai,
speés piedalities ari ES vaditas misijas. Resursus un prasmes, kas ir
izveidotas NATO integracijas ietvaros, varés izmantot ari ES vadiba.
Svarigi ir, lai sis speks tiktu prasmigi organizets.

Savukart uz jautajumu, ka var apvienot Baltijas valstu uznemsanu
NATO ar NATO un Krievijas sadarbibu, K. P. Klaibers noradija, ka
Krievija ir transatlantiskas drosibas struktiras dalibniece un NATO cer, ka
ar laiku ta klus par uzticamu NATO partneri. Baltijas valstu uznemsana
NATO neveidos jaunas sadalijuma linijas, tiesi pretéji, ta palielinas drosibu
un stabilitati Ziemeleiropa un tadejadi ta ir ari Krievijas intereses.



Centraleiropas valstu skatijums

Tris jauno NATO dalibvalstu — Cehijas, Polijas un Ungarijas véstnieku
NATO uzstasanas konferencé sniedza prieksstatu par to, ka So valstu
skatijumu wuz talakas alianses paplasinasanas perspektivam un
Ziemeleiropas drosibu ir ietekmejusi darbiba tas ietvaros.

Polijas pilnvarotais véstnieks NATO Andzejs Tovpiks (Andrzej Towpik)
uzsvera, ka musdienu Eiropas raksturigaka iezime ir integracijas procesu
paplasinasanas, kas liecina par jaunam starptautiskas politikas iezimém,
kuru pamata ir Rietumu modelis — savstarpéja sadarbiba. ES un NATO
paplasinasanas ir divi paraleli procesi, kuru ietekme uz drosibu ir visai
atskiriga. Eiropas drosibas un aizsardzibas politika un sadarbiba starp ES
un NATO Ssis atskiribas mazinas.

Andzejs Tovpiks noradija, ka Polijas veleésanos klut par NATO
dalibvalsti noteica pirmam kartam tas, ka daliba aliansé dod drosibas
sajutu. Tas nenozimé, ka Polija izjustu tiesus geografiskus draudus, jo tai ir
labas attiecibas ar visam tas kaiminvalstim. Tomer daliba NATO rada
drosibu pret draudiem, kurus rada etniski un iekspolitiski konflikti Eiropa.
NATO paplasinasanas nesis sev lidzi sadarbibas un drosibas palielinasanos,
ipasi mazakajam Centralas un Austrumeiropas valstim. Turklat svarigi ir
ari tas, ka tiek parvaréts gadsimtos veidojies Eiropas sadalijums. Ar Eiropu
lidz pat nesenai pagatnei Rietumos tika saprasta Rietumeiropa. Nevila
Cemberlena 1938. gada teiktais par Cehoslovakiju ka par talu valsti, par
kuru briti neko nezin un nav gatavi mirt, atspoguloja so uzskatu.
Paplasinasanas likvidé sadalijumu Austrumeiropa un Rietumeiropa. Ari
subregionala sadarbiba palidz likvidét sis sadalijuma linijas, tacu ta
nerisina drosibas jautajumus.

Runajot par Krievijas attieksmi pret NATO paplasinasanos, Andzejs
Tovpiks uzsvera, ka NATO paplasinasanas nav versta ne pret vienu un tas
merkis nav marginalizet Krieviju. Ziemelatlantijas savieniba vairs nav
auksta kara alianse. Tagad ta balstas uz dialogu un sadarbibas politiku.
Pedejos desmit gados alianses darbiba liela méra ir bijusi vérsta uz Eiropas
tautu samierinasanu. NATO un Krievijas Pastaviga padome ir diskusiju un
konsultaciju mehanisms, un alianse ir ieintereséta sadarbibas pieauguma.

10

Krievijas pretestiba NATO paplasinasanai liecina, ka ta vel joprojam
neizprot, ka Ziemelatlantijas alianses meérkis nav izolét Krieviju.
Kaliningradas apgabals ir spéku parbaude, nevis risks, butiba tas var klut
par parbaudes akmeni integracijas procesiem, tam, ka kopigi var risinat
ekonomiskas, vides u.c. problémas.

Runajot par Polijas nostaju Eiropas drosibas un sadarbibas politikas
jautajuma, vestnieks atzimeéja, ka vina valsts pilniba atbalsta sas politikas
veidosanos, tacu ir divi jautajumi, kuriem ir japieveérs uzmaniba. Pirmam
kartam, ir nepieciesams nodrosinat sadarbibas saglabasanos starp ES un
Ziemelatlantijas liguma organizaciju un Eiropas Savienibas iespé&jas
izmantot NATO resursus un planosanas strukturas. Otrkart, ari valstim, kas
neietilpst ES, ir jabut iespéjai piedalities Saja politika.

Nosleguma A. Tovpiks uzsvera, ka drosibas risinajuma Ziemeleiropas
galvenais uzdevums ir atrast vietu Eiropas integracijas procesos, nevis
veidot kadus regionalus risinajumus. NATO ir kluvusi par nozimigu
Eiropas integracijas elementu. Konkrétie risinajumi var but visai dazadi.
NATO un Partnerattiecibu mieram programma veido sava veida jaunu
drosibas kulturu, kas ir balstita uz demokratiskiem principiem, t.sk. ari
demokratisku civilo kontroli par brunotajiem spékiem. Ziemeleiropas
mazajam valstim ta palidzes palielinat drosibas un uzticibas sajitu. Daliba
ES un NATO nav “vestures beigas”, péc iestasanas sekos
daudzdimensionals integracijas process.

Cehijas véstnieks NATO Karels Kovanda (Karel Kovanda) sniedza
ieskatu savas valsts skatijuma uz EDSI un ES un NATO integracijas
procesiem. Zinama meéra atbildot uz diskusija izteikto Pragas starptautisko
attiecibu institita direktora Dr. Jirzi Sedivija piezimi, ka runataji lieto
apziméjumu Eiropas drosibas un aizsardzibas identitate (European
Security and Defense Indentity — EDSI), kas ir NATO iniciativas
apziméjums, nevis ES lietoto Eiropas drosibas un aizsardzibas politiku
(European Security and Defence Policy — ESDP) vins uzsveéra, ka ESDP
un ESDI ir divi savstarpéji saistiti, bet ne identiski procesi. ESDI bitiba ir
izveidot t.s. Eiropas pilaru NATO ieksiene, bet ESDP neieklauj NATO
neEiropas valstis un Eiropas valstis, kas nav ES dalibvalstis. Ir jarisina
jautajums, ka ieklaut ESDP 6 NATO dalibvalstis, kas nav ES valstis.
Svarigs ir ari jautajums par ASV un Kanadas lomu saja izkartojuma.
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Nenoliedzami, transatlantiskas saites saglabasana ir loti svariga, jo atbildot
uz negativu eiropiesu attiecksmi, ASV var atgriezties pie izolacionisma, kas
nav vélams. Cehijas brunotie speki ir gatavi piedalities ari Eiropas miera
nodrosinasanas spekos.

Aplukojot jautajumu par Krievijas attieksmi pret NATO paplasinasanos,
Karels Kovanda noradija, ka péc Cehijas uznemsanas NATO tas attiecibas
ar Krieviju nav ipasi mainijusas, kas gan liela mera ir izskaidrojams ari ar
to, ka Cehija Krievijai strategiski nav ipasi svariga. Nakosais
paplasinasanas vilnis izvirza nopietnakas problémas. Tas ieklaus valstis,
kas atrodas tuvak Krievijai. Turklat janem vera Krievijas jutigums, kas
izriet no tas statusa mainas. Vins akcenteja vesturiskas paraléles ar valstim,
kas vienlaikus bija zaudé&jusas kara un zaud€jusas savu impériju,
pieméram, Otomanu imperiju péc Pirma pasaules kara, un kuram ir
vajadzigs ilgs laiks, lai adaptétos jaunaja situacija. Protams, var jautat, vai
Sis ipasais imperiska statusa zaud€sanas izraisitais jutigums dod Sim
valstim kadas ipasas tiesibas attieciba uz tam agrak piederéjusam
teritorijam. Péc K. Kovandas domam, Krievijas opozicija NATO
paplasinasanai lielaka meéra ir saistita tiesi ar So jutigumu, nevis ar tas
drosibas interesem. Baltijas valstu daliba ES un NATO nedrikst klut par
kilnieci Krievijas bazam, taja pat laika visiem, ari Baltijas valstim, ir jadara
viss iespéjamais, lai veicinatu sadarbibu ar Krieviju un mazinatu tas
negativo attieksmi.

Ungarijas véstnieks NATO Andrass Simonji (Andras Simonyi) pauda
uzskatu, ka Eiropas Savienibas dalibvalstu starpa attieciba uz drosibas
jautajumiem pamata valda vienpratiba. Zviedrijas un Somijas skatijjums
nav tik atskirigs, lai tas nakotné nevarétu iestaties NATO. Janem vera, ka
ES neuznemsies NATO uzdevumus, ipasi tas attiecas uz Ziemelatlantijas
liguma 5. panta saistibam.

Vestnieks rezumeéja pieredzi, kuru Ungarija ir guvusi ka NATO
dalibvalsts, ipasi Kosovas krizes konteksta. Vins uzsvera, ka nav pareizi
Ungariju, Poliju un Cehiju dévét par “jaunajam” NATO valstim, jo
Kosovas krize paradija, ka “jaunas” valstis var darboties tikpat sekmigi ka
“vecas” dalibvalstis. Ungarijas skatijuma svarigi ir turpinat “atverto durvju
politiku” NATO paplasinasanas jautajuma. Neskatoties uz to, ka Ungarija
ietilpst NATO Dienvidu pavélnieciba, tas nenozimé, ka ta nebutu
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ieintereséta Baltijas valstu drosiba. Galvenais, ko var ieteikt Baltijas
valstim, ir gatavoties uznemsanai, turklat ne tikai militara zina, bet ari
politiskas stabilitates, ekonomiskas attistibas, cilvektiesibu ieveérosanas,
labu kaiminattiecibu veidosanas u.c. kritériju zina. Vissvarigakie ir tie
kriteriji, kura konkreta valsts ir visvajaka, tiem ari japievers vislielaka
veriba. Nenoliedzami, svariga loma ir Krievijas attieksmei, tomer, ja
Latvija nespéj uzlabot savas attiecibas ar Krieviju, un, ja ta nav Latvijas
vaina, tam nevajadzetu iespaidot lemumu par sis valsts uznemsanu NATO.
A. Simonji pievienojas viedoklim, ka NATO paplasinasanas ir pasas
Krievijas intereses. ES un NATO ir divi modernizacijas pilari Centralas un
Austrumeiropas valstim. Sekmiga ekonomiska attistiba nav iespéjama bez
politiskas stabilitates un daliba ES un NATO dod nepieciesamas drosibas
garantijas, lai nodroSinatu stabilitati. Stabilas un demokratiskas
kaiminvalstis ir Krievijas interesés. Lai parliecinatu Krieviju, ir
nepieciesama stingriba, pacietiba un konsekvence.

Vienlaikus ir svarigi, lai sabiedriba atbalstitu dalibu NATO. Ungarija
referendums $aja jautajuma bija liels valdibas panakums, tacu vél svarigak
bija tas, ka sabiedriba atbalstija valdibas politiku Dienvidslavijas
jautajuma. Sabiedriba apzinas, ka daliba NATO ir pasas Ungarijas
intereses, jo ta ir nepieciesama valsts modernizacijai un attistibai, un ta dod
ar1 iespeju izveidot labaku, mobilaku, labak apgadatu armiju. Integracija
NATO Ungarijai ir devusi milzigu pieredzi, kura ta ir gatava dalities ar
Baltijas valstim.

Ari A. Simonji piekrita uzskatam, ka Eiropas drosibas un aizsardzibas
politikas attistibai nekada zina nevajadzetu nozimeét paralelu aizsardzibas
speju radisanu, un ta butu tikai veltiga laika un resursu izskiesana.
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Zviedrijas un Somijas skatijums

Zviedrijas Nacionalas Aizsardzibas koledzas Stratégisko pétijumu
nodalas vaditaja vietnieks kapteinis Svens Rudbergs (Sven Rudberg)
analiz€ja Zviedrijas skatijumu uz drosibas procesiem Baltijas juras
regiona. Vins noradija, ka veésturiski drosibas situaciju Baltijas juras
regiona ir ietekmejusi tris veidu starptautisko attiecibu subjektu klatbutne:
1) pastavigas regiona lielvalstis — Vacija un Krievija, lai gan to veidols un
vesturiskie apstakli ir mainijusies; 2) mainigas regiona lielvalstis —
Zviedrija, Danija un Polija atseviskos laikposmos ir bijusas ietekmigas
regionalas lielvalstis; 3) juras lielvalstis arpus si regiona, kuram Seit ir
bijusas savas strategiskas, komercialas un citas intereses (dazados
laikposmos sadas lievalstis ir bijusas Niderlande, Lielbritanija, Amerikas
Savienotas Valstis), turklat to mérkis ir bijis panakt, lai neviena no regiona
lielvalstim neguitu absolutu parsvaru par citam.

Musdienas noteicosas Baltijas juras regiona lielvaras ir ASV, Krievija
un Eiropas Savieniba. Saja konteksta Zviedrija iestajas pret drosibas
regionalizaciju, ta uzskata, ka Baltijas regiona drosibas problémas ir
jarisina Eiropas konteksta pat tad, ja tas ir regionala rakstura problémas.
Ziemelu Padome visam piecam Ziemelvalstim (NATO dalibvalstim
Danijai, Islandei un Norvegijai, ka ari Somijai un Zviedrijai, kas pieturas
pie neitralitates, jeb militaras nepievienosanas politikas) ir neformala
informacijas apmainas vieta par politiskam problémam, kas interese visas
dalibvalstis, lai gan oficiali Padome nav paredzéta sadam funkcijam.
“Ziemelu lidzsvars” jeb “Ziemelu stabilitate” bija pasivs regionalisms
Eiropas drosibas sisttma bipolara konflikta ietvaros. Pedéjas desmitgades
laika Zviedrija, tapat ka citas valstis, sastopas ar principiali jaunu situaciju.
Neskatoties uz to, ka Zviedrija notiekosajas diskusijas uzsvars tiek likts uz
kontinuitati, faktiski Sodien Zviedrija aktivi piedalas regionalas drosibas
veidosana, uznemoties lomu, kada tai bija pirms vairakiem gadsimtiem.
Zviedrija, sadarbojoties ar EDSO, aktivi piedalijas Krievijas armijas
izvesanas jautajumu no Baltijas valstim risinasana 1991.—1994. gada. Tas
pavera celu “drosibas veidosanas” un ‘“suverenitates atbalstiSanas”
programmam. Sodien §o programmu sauc par “drosibu veicinosajam
sisttmam” un ta attiecas ne tikai uz trijam Baltijas valstim, bet ari uz
ziemelrietumu Krieviju.

14

Somija un Zviedrija vienlaicigi 1994. gada maija pievienojas
Partnerattiecibu mieram programmai, tomeér neuzskata PfP par celu uz
NATO. Kad Zviedrija gatavojas iestaties Eiropas Savieniba, prieksplana
bija ekonomiskie jautajumi, nevis drosiba. Tacu sim solim ir ari stratégiska
ietekme uz Zviedriju.

Baltijas juras valstu padome, kas izveidojas péc Danijas un Vacijas
iniciativas 1992. gada, deva plasaku regionalu satvaru visam Baltijas juras
regiona valstim. Lai gan Padomes apliikoto jautajumu loks paplasinas, ta
joprojam nodarbojas ar zemaka limena politikas jautajumiem. 1996. gada
Zviedrija ierosinaja institucionalizét padomes darbu, izveidojot pastavigo
meéroga regionalas attistibas projektiem. Ziemelvalstim un Baltijas valstim
ir jadoma, ka saglabat lidzsvaru starp “eiropeismu” un “regionalismu”. No
vienas puses, regionala sadarbiba ir nepieciesama, ari tadel, lai iesaistitu
Krieviju regiona lietas, likvidetu plaisu un vairotu uzticibu. Tacu, no otras
puses, sadi regionali projekti var radit mazako valstu atkaribu no
lielvalstim.

Runajot par Zviedrijas skatijumu uz drosibu, 1997. gada publicetais
Zviedrijas valdibas komisijas zinojums “Lielaka Eiropas Savieniba —
drosaka Eiropa” uzsvéra, ka ES paplasinasana ievérojami paaugstinas
Zviedrijas drosibu, padarot valstis, kas atrodas uz rietumiem no Krievijas,
Baltkrievijas, Ukrainas un Moldovas par ES drosibas kopienas loceklem.
Sis valstis bus ari izgajusas cauri iek$&ju politisku, parvaldes un
socialekonomisku reformu procesam, kurs stabilizés to iekspolitisko
situaciju un pastiprinas so valstu iesp&jas dot ieguldijumu Eiropas drosiba.
Svens Rudbergs uzsveéra, ka doma par to, ka iestasanas ES palielinas
Zviedrijas drosibu, ir attiecinama uz visam Zieme]valstim.

Ka noradija referents, NATO paplasinasanas jautajuma Zviedrija
pieturas pie viedokla, ka katrai suverénai valstij ir tiesibas izveléties savas
drosibas risinajumus un Zviedrijai nav tiesibas spriest, cik tie ir pareizi.
Zviedrija ari piekrit NATO ka drosibas sadarbibas satvaram Eiropa — tiktal,
ciktal runa ir par miera nodrosinasanas operacijam. Zviedru miera
nodrosinasanas spéku atrasanos bijusaja Dienvidslavija NATO vadiba
Zviedrijas sabiedriska doma visuma atbalsta. Brunotie speki patlaban ari
pieliek pules, lai padaritu tos un stabu darbibu savietojamu ar NATO
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valstim, kas ir ista revolucija, atceroties agrako “unikalo” Zviedrijas
aizsardzibas profilu.

Svens Rudbergs uzsvera, ka vienas vai visu Baltijas valstu iestasanas
NATO varétu radit nepieciesamibu parskatit Zviedrijas tradicionalo
militaras nepievienosanas politiku. Tomér Sobrid sada parskatiSana
valdibai vel nav aktuala.

Kas attiecas uz ESDP, tas ir visai pozitivs process. Eiropas spéja
papildinat un lidzsvarot ASV un NATO ieguldijumu bus svarigs solis uz
prieksu. Vienotaka Eiropas diplomatiska darbiba ietekmés pasaules
politiku un varbut padaris to lidzsvarotaku un prognozéjamaku. Ari NATO
ietvaros vienlidzigaks nastas sadalijums naks par labu ka eiropiesiem, ta ari
ASV. Lai ari Eiropas reagésanas sp&jas bus ierobezotas, tas tomér veicinas
stabilitati kontinenta kopuma. Zviedrija pilniba atbalsta So procesu, ciktal
runa ir par krizu parvaldisanu un Petersbergas misijam. Eiropas uzdevums
ir padarit So procesu par tadu, kura visas puses gust labumu. No vienas
puses, stiprinat NATO spéjas un uzlabot lidzsvaru alianses ieksien€, no
otras — veidot Eiropas spéju pienemt lémumus autonomi un izveidot
pietiekamu potencialu, lai ar vai bez NATO dalibas istenotu miera
nodrosinasanas operacijas.

Somijas Arpolitikas instituta pétniece Karolina Honkanena (Karoliina
Honkanen) analizéja Somijas skatijumu uz Eiropas Savienibas un NATO
paplasinasanas procesiem un Eiropas drosibas un aizsardzibas politikas
attistibu. Vina noradija, ka par Siem trijiem vienlaicigi notiekosiem
procesiem Ziemelvalstis tiek pausti atskirigi viedokli, jo atskirigas ir ari so
valstu institucionalas attiecibas ar ES un NATO.

Referente uzsvéra, ka Somijas aréjo un drosibas politiku péc auksta
kara vislabak var raksturot ar vardu “piedalisanas”. Somijas izveleta
strat€gija ir aktiva un konstruktiva daliba visur tur, kur tiek pienemti
Somijas intereses skarosi [émumi. Izveleta strat€gija ir bijusi sekmiga, un it
ipasi Somijas starptautisko stavokli ir stiprinajusi daliba ES. Tomer
aktuals ir jautajums par to, cik lielam ir jabut sis dalibas apjomam, jo
Somijai, tapat ka jebkurai citai mazai valstij, nakas lidzsvarot divas
pretéjas tendences — savas darbibas maksimalizésanu, aktivi piedaloties, un
savas darbibas ierobezosanu, lai izvairitos no lielvalstu spiediena. Somija
ir centusies tuvinaties ES kodolam. Pirmais solis Saja zina bija
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pievienosanas Eiropas monetaras savienibas tresajam posmam 1999. gada.
Nakosais solis ir saistits ar ES Kop€jo argjo un drosibas politiku (Common
Foreign and Security Policy — CFSP). Ja Somija vélas pilntiesigi darboties
ES, logiska butu ari tas pilniga daliba drosibas politika. Vai tas ir iesp&jams
valstij, kas ir izvelejusies militaras nepievienosanas politiku? Savukart no
ES viedokla ir svarigi, vai militari nepievienojusas valstis nesarezgis
Savienibas parvérsanos par aktivu drosibas politikas subjektu? Lidz Sim
Somija ir centusies paradit, ka tas ir iespé€jams. Somijas politiki biezi
norada, ka Somijas un Zviedrijas priekslikumi ir veicinajusi Petersbergas
uzdevumu ieklausanu Eiropas Savienibas Amsterdamas liguma. Eiropas
drosibas un aizsardzibas politikas attistisana svarigi léemumi tika pienemti
tiesi Somijas prezidenturas laika, pieméram, lémums par titulmerki.
Gaidamaja konferencé, kas bus veltita Sim mérkim domato resursu
inventarizacijai, Somija piedavas 1500 miera uzturétajus ES krizes
parvaldisanas operacijam. Jautajuma par talaku Eiropas drosibas un
aizsardzibas politikas attistibu Somija uzskata, ka ES ir jaaprobezojas ar
Petersbergas uzdevumiem. Nav nepieciesamibas veidot ES armiju vai
censties aizstat NATO. NATO ir stabilizejoss faktors ari Ziemeleiropa.

Saja ESDP attistibas posma Somija uzskata, ka lémumi ir japienem
pastavosajam ES institicijam. Somiju, tapat ka citas mazas ES valstis,
uztrauc Vacijas un Francijas vaditaju izteiktas idejas par ES dalibvalstu
avangarda grupas veidosanu, kas atrak virzitos uz prieksu drosibas
politikas jautajumos un veidotu ipasas institiicijas to risinasanai. Somija ir
gatava elastigai pieejai “otra pilara” jautajumiem, ja lémumi tiks pienemti
tagadejas institucijas. Turklat Somija uzskata, ka Eiropas Savieniba
nedrikst tikt parversta par militaru aliansi, tai japaliek civilai varai. No sis
pieejas izriet ari Somijas skatijums uz ES civilas krizu parvaldiSanas spéjas
attistibu — tai jabut holistiskai un ir jaietver diplomatiski, ekonomiski,
jabut regionalai un ES vaditas operacijas jaisteno atbilstosi ANO un
EDSO principiem.

Jautajuma par paplasinasanos Somija ir centusies parliecinat Baltijas
valstis veltit pules pirmam kartam dalibai Eiropas Savieniba, pamatojoties
uz regionalas drosibas apsverumiem, jo ES paplasinasanas nedraud ar
spriedzes palielinasanos vai regiona destabilizaciju. NATO paplasinasanas
jautajuma Somijas viedoklis ir visai atturigs, kaut gan ta atzist Baltijas
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valstu uz EDSO principiem balstitas tiesibas izveéleties pasam savus
drosibas risinajumus. Tas, ka pirma NATO paplasinasanas karta neizsauca
parak negativu Krievijas reakciju, nav mainijis Somijas nostaju, lai gan
tagad ta, iesp€jams, vairs nav tik rigoristiska. Somija aktivi veicina
regionalo sadarbibu, kas dod iespéju apvienot Baltijas valstis un Krieviju
kopigu meérku labad, ka ari mazinat negativo iespaidu, kuru varétu izsaukt
Baltijas valstu iestasanas NATO.

Ari jautajuma par pasas Somijas iespéjamo dalibu NATO tas nostaju
nosaka regionali apsveérumi. Tiek uzskatits, ka militaras nepievienosanas
politika sobrid vislabak atbilst regionalas stabilitates interesem. Otrs
apsverums pret dalibu NATO ir tas, ka Somija Sobrid neizjut militara
rakstura draudus. Ta uzskata, ka daliba Eiropas Savieniba un ciesa
partneriba ar Ziemelatlantijas liguma organizaciju nodroSina valstij
pietieckamu ietekmi Eiropas politika. Daliba PfP lauj attistit sp&jas, kas ir
nepieciesamas dalibai Eiropas krizu parvaldisanas operacijas, ka ari
zinasanas un pieredzi, kas ir noderiga nacionalas aizsardzibas spéju
attistiSanai. Vairak neka 450 somu miera uzturétaji piedalas NATO vaditaja
IFOR/SFOR operacija un vairak neka 800 karaviru — KFOR operacija.
1999. gada Somija pirmo reizi notika macibas “PfP gara” — Nordic Peace
99. Sogad Somijas brunoto spéku savietojamibas un sadarbibas sp&ju
nodrosinasana ar NATO paredz sadarbibas merkus (Partnership Goals),
kas aptver visus militaros dienestus, ari gaisa spekus.

Tacu K. Honkanena uzsvéra, ka, neskatoties uz Somijas prasmi
pielagoties izmainam drosibas vide, ilgtermina attistiba potenciali var
izraisit nepieciesamibu parskatit militaras nepievienosanas politiku.
Galvenie Somijas drosibas vides subjekti ir ES, NATO un Krievija, un
ikviens no siem subjektiem var attistities virziena, kas var piespiest
parskatit Somijas politiku, vel jo vairak tadel, ka ta tiek uzskatita par
lidzekli, nevis par meérki. Péc referentes domam, pastav vairaki faktori, kas
varétu radit sadu nepieciesamibu. NATO paplasinasanas otras kartas valstu
sastava ir iesp€jami dazadi varianti. Divi no tiem varétu piespiest parskatit
Somijas nepievienosanas politiku. Viens no tiem ir t.s. “lielais blikskis” jeb
spradzienveida paplasinasanas (Big Bang), t.i., visu kandidatvalstu
vienlaiciga uznemsana, bet otrs — vienas vai vairaku nepievienojusos valstu
iestasanas NATO. Pirmais variants (tas gan ir visai nereals) parveidotu
Ziemelatlantijas liguma organizaciju liela meéra par kolektivas drosibas
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organizaciju, kas liktu izstradat jaunu skatijumu uz NATO, jo daliba alianse
sada gadijuma vairak butu saistita ar dalibu un ietekmi uz politiskajiem
procesiem, nevis ar aizsardzibu pret militariem draudiem. Tomeér
attiecksmes maina ir saistita ari ar to, ka NATO uztver sabiedriska doma.
Sobrid tikai piekta dala somu atbalsta dalibu aliansé. Vél lielaka pieejas
maina butu nepieciesama Krievijai, kura joprojam NATO uztver nulles
iznakuma terminos. Lai gan Zviedrijas sabiedriska doma joprojam ir pret
dalibu NATO, dazas pazimes liecina, ka Austrijas valdiba tuvinas aliansei.
Ja kada no neitralajam valstim iesaistitos NATO, Somijai naktos risinat
savas identitates problemu.

Ari Eiropas Savienibas aizsardzibas dimensijas attistiba ir Somijas
politikas speku parbaude. 11 ES valstim, kas ir vienlaicigi ES un NATO
dalibnieces, ir lielakas iespejas ietekmet abu organizaciju politiku. NATO
paplasinasanas palielinas So valstu skaitu. Tadejadi izvirzas jautajums, vai
nemazinasies nepievienojusos valstu — Somijas, Zviedrijas, Austrijas un
Irijas ietekme. Savukart gadijuma, ja ES aizsardzibas spé€jas attistisies
virziena, kas padaris to par suverénu drosibas politikas subjektu, izvirzas
jautajums par to, cik liela integracijas pakape atbilst Somijas interes€m un
vai Savienibas ietvaros militaras nepievienosanas politikai vairs biis jeéga.

Attieciba uz Krievijas attistibu somu politiki ir optimistiski noskanoti,
bet dazi petnieki uzskata, ka plaisa starp Krieviju un Rietumiem pieaug un
nakotné konflikts ir neizbégams. Konflikts starp Krieviju un ES nostaditu
Somiju sarezgita stavokli. Dazi pétnieki doma, ka vieniga iespe€ja ir
pievienoties NATO.

Nosleguma K. Honkanena secinaja, ka, aplukojot visus Somijas
drosibas vides subjektus — NATO, ES un Krieviju, visradikalak Somijas
drosibas politiku var likt parskatit ES parversanas par drosibas politikas
subjektu.

Ka Zviedrijas véstnieks Latvija Tomass Bertelmans, ta ari vina Somijas
kolege Kirsti Eskelinena-Liukonena, komentéjot savas valsts parstavju
referatus, uzsveéra oficialo viedokli, ka sobrid jautajums par atteikSanos no
militari nepievienojusos valstu statusa tam nav aktuals. Tomer ka pétnieku
uzstasanas, ta ari véstnieku komentari liecinaja, ka Somijas pieeja ir
nedaudz elastigaka.
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Savukart cits konferences dalibnieks no Somijas noradija, ka drosibas
koncepts kops auksta kara beigam ir butiski mainijies. Taja arvien lielaka
loma ir ne tik daudz militariem, cik vides u.c. draudiem. Pieméram, Somiju
satrauc radioaktivitates iespéjamas noplides no Karélijas un Murmanskas.
Vins uzskatija, ka, aplukojot Eiropas drosibas identitates veidosanos, nav
pareizi koncentréties tikai uz militarajiem drosibas aspektiem. Siem
jautajumiem pieskaras ari Zviedrijas vestnieks Latvija, kurs noradija, ka
Zviedrijas prezidenturas laika ES vina valsts centisies panakt Civilo krizu
parvaldisanas komitejas izveidoSanu. Ta ir svariga ne tadel, ka Zviedrija
veletos izvairities no militaru jautajumu risinasanas, bet gan tadeél, ka vina
valsts to uzskata par loti svarigu problému.

Lietuvas un Latvijas skatijums

Lietuvas Arlietu ministrijas Arpolitikas planosanas nodalas vaditajs
Eitvids Bajaruns (Eitvydas Bajariinas) uzsvera, ka Baltijas juras regiona
drosiba un stabilitate ir jutami pieaugusi un sasniegusi zinamu
“normalitates” pakapi. Sis regions nav ari periférija, jo Seit krustojas ES
(galvenokart Vacijas), ASV un Krievijas politiskas intereses. Vienlaicigi
Baltijas juras regions robezojas ar regioniem uz austrumiem no ta, kuriem
joprojam raksturiga nestabilitate un neprognozéjamiba. Drosibas balsti
Ziemeleiropa Lietuvas skatijuma ir ekonomiskas un darijumu aktivitates
pieaugums, Igaunijas, Latvijas, Lietuvas un Polijas daliba ES, ka arit NATO
paplasinasanas turpinasanas, saja procesa ieklaujoties Baltijas valstim, un
ari regionalas un kaiminvalstu sadarbibas pieaugums. Tacu janem ari vera,
ka ilgstosa stabilitate nebus iesp€jama bez Krievijas partneribas ar
Rietumu institucijam un ari tad, ja Krievija nespés atrast savu vietu
regiona.

Baltijas juras regionam ir milzigs ekonomiskais potencials, lai gan
attistibu joprojam bremzé atsevisku regiona dalu nevienmeriga attistiba,
atskirigi tirdzniecibas rezimi, korupcija, neprognozéjami nodokli un
nepilnigas robezas skérsosanas proceduras. Joprojam regionu skel
neredzamas “sadalijuma linijas”. Regiona ekonomika orientéjas uz ES.
Savienibas paplasinasanas ekonomiskie aspekti ir loti svarigi, tacu ir janem
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vera ari drosibas aspekti. Baltijas valstu iestasanas ES nozimeés kardinalas
geopolitiskas situacijas izmainas. Eiropas Savienibas Kopgjas drosibas un
aizsardzibas politikas attistiba pozitivi ietekmeés Eiropas drosibas vidi un
vienlaikus dos iespé€ju nevajinat transatlantisko saikni. Lai gan Baltijas
valstis, iestajoties ES, neiegus drosibas garantijas, Savieniba ir
visspécigaka stabilitates un labklajibas nodrosinataja. Attistas ari ES
sadarbiba iekslietas un tieslietas un tas pavers iespéju ari jaunajam
dalibvalstim  cinities ar “jaunajiem draudiem”, t.i., kontrabandu,
noziedzibu u.c. To papildinas ES kopeja darbiba krizu parvaldisana.
Igaunijai, Latvijai un Lietuvai ir svarigi, lai iestasanas Eiropas Savieniba
notiktu harmonizeéti, vienlaikus saglabajot individualu pieeju un neliekot
veiksmigakajam valstim gaidit atpalikusas kaiminvalstis.

Runajot par Baltijas valstu iespéjamo dalibu NATO, E. Bajaruns
noradija, ka tas sekmigi virzas uz so merki un svariga nozime $aja zina bus
Ricibas planiem dalibai NATO. Vin$ min€ja apsverumus, kas ir pamata
Baltijas valstu vélmei iestaties NATO — veésturiska pieredze; jauno Eiropas
demokratiju centieni iegiit stabilu pamatu pastavoso un iespéjamo draudu
atvairiSanai; anahronisko Eiropas sadalijuma liniju parvarésana; drosibas
sajuta, kas dos Baltijas valstim iespé€ju sekmigak veidot attiecibas ar
Krieviju; NATO akcijas Kosova pieredze, kas paradija, ka alianse joprojam
ir vieniga Eiropas aizsardzibas institucija, kas ir spéjiga uz noteiktu ricibu.
Referents uzsvera, ka 9 NATO kandidatvalstu pazinojums Vilna 2000.
gada 16. maija liecina, ka tas sp€j rikoties un paust solidaru nostaju.

Pieskaroties ASV lomai Baltijas jiras regiona, referents uzsveéra tas
lidzsvarojoso efektu, ka ari ASV politisko un militaro atbalstu Baltijas
valstim, kas izpaudas ari ASV un Baltijas harta un ir lieciba tam, ka
Baltijas valstis tiek uzliukotas ka eiroatlantiska konteksta sastavdala.
Regionalas sadarbibas attistibu liela méra nosaka ASV un ES
ieinteresétiba.

Aplukojot Krievijas lomu Baltijas juras regiona, E. Bajaruns atziméja,
ka nepieciesams iesaistit Kaliningradas apgabalu regionalaja un Eiropas
konteksta. Ar laiku Krievijas ziemelrietumu regioni var klat par svarigu
Krievijas un Rietumu sadarbibas asi. Tacu nav skaidrs, cik liela méra
Krievija pati ir gatava iesaistities regionalaja sadarbiba un cik liela méra ta
apzinas, ka tas ekonomiskas aktivitates centrs ir Rietumos. Nav skaidrs ari,
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vai Krievija ir gatava uzskatit Kaliningradu par sava veida “pilotprojektu”
attiecibu veidosana ar Rietumiem. Lietuvas skatijuma Kaliningradas
regions ir “lakmusa papirs”, kas parada, cik sekmigi veidojas Krievijas un
Rietumu sadarbiba. Lietuvai un Polijai integréjoties ES un NATO, ir
svarigi panakt, lai Kaliningradas iedzivotaji nejustos izoléti, ipasi
Sengenas liguma aspekta, un lai vini spétu gt labumu no iesaistisanas
regionalaja un subregionalaja sadarbiba. Lietuva censas dot savu
ieguldijumu Kaliningradas regiona attistiba. Tas, ka attistisies Sis
attiecibas, paradis, cik sekmigi ir uzticibas veicinasanas pasakumi biznesa,
kultiiras un cilvéku kontaktu joma. Sobrid sadarbibas pieredze liecina, ka
Kaliningrada pieaug ieinteresétiba Eiropas integracijas procesos.
Nenoliedzami, Krievijas transformacija par misdienigu valsti ir
komplicéts process. Baltijas valstu iestasanas NATO palidzes Krievijai
mainit savu nostaju un uztvert sevi ka modernu Baltijas juras regiona
procesos iesaistitu valsti.

Latvijas Arlietu ministrijas valsts sekretara vietnieks Ivars Pundurs,
aplikojot ES un NATO paplasinasanas ietekmi uz Ziemeleiropas drosibu,
uzsveéra, ka Latvijas drosibas politikas strateégiskie merki ir iestasanas ES
un NATO. Latvija sekmigi piedalas iestasanas sarunas ar ES. Latvija
macijas no citu kandidatvalstu klidam un dazos jautajumos ir labak
sagatavojusies neka dazas pirmas grupas valstis. Tomeér integracijas
process ir vairak neka tikai atvérto sarunu sadalu skaits. Latvijai ir ari visai
labi ekonomiskie raditaji. Ta uzskata, ka 2002. gada iestasanas sarunas
varétu tikt noslégtas, tacu cer ari, ka uz So bridi ari pati ES bus
sagatavojusies jaunu valstu uznemsanai.

Attieciba uz integraciju NATO, I. Pundurs uzsvéra, ka Ricibas plans
dalibai NATO ir kvalitativi jauna pakape un Latvijas skatijuma tas ir
process, kam ir janoved pie dalibas Ziemelatlantijas liguma organizacija.
Latvija nopietni izturas pret saviem pienakumiem. Aizsardziba ir vieniga
joma, kam nakosa gada budzeta ir atveleti lielaki asignéjumi. Latvija jau
sodien darbojas ka NATO sabiedrota, atbalstot alianses akcijas Kosova,
Bosnija un citur, ka ari pati piedaloties miera uzturésanas spekos. Latvijas
sabiedribas lielaka dala atbalsta dalibu NATO, katra zina atbalsts saja
jautajuma ir lielaks neka Eiropas Savienibai. ES un NATO paplasinasanas
ir atskirigas, tomér tas ir viena procesa sastavdala — vienotas un brivas
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Eiropas veidosanas. Griuti iedomaties, ka demokratiska Eiropas valsts
nevaretu tikt uznemta NATO, it ipasi, ja ta ir ES valsts.

Runajot par Eiropas drosibas un aizsardzibas politiku, 1. Pundurs
uzsvera, ka Eiropas drosibas un aizsardzibas identitate un Eiropas drosibas
un aizsardzibas politika institucionali atskiras, tacu tas ir jaapluko kopa, un
Latvija ir gatava piedalities abas. Latvija vélas but vienlaicigi Eiropas un
transatlantiska valsts. Eiropas drosibas un aizsardzibas politikai nav
jaaizstaj NATO un javeido Eiropas teritoriala armija, tai ir japapildina
alianse un janodrosina tas darbiba Eiropa. “Vairak Eiropas” nenozimé
“mazak Amerikas”. Nemilitaras akcijas — ve€leésanu noveérosana, civilo
krizu parvaldisana u.c. — ir svarigs Eiropas drosibas un aizsardzibas
politikas aspekts. Kandidatvalstu iesp€jami ciesaka ieklausana Eiropas
drosibas un aizsardzibas politikas procesa ir labakais risinajums. Galvenais
ES un NATO paplasinasanas princips ir Eiropas un transatlantiskas
drosibas vairosana. Baltijas valstu ieklausana Saja procesa paplasinas
stabilitates un demokratijas joslu un veicinas kopé€jo ekonomikas attistibu
Baltijas juras regiona. Krieviju ir nepieciesams iesaistit sadarbiba. Latvija
nevar ietekmét Krievijas ieksejo attistibu, kura galu gala ari noteiks
Krievijas attiecibas ar Rietumiem nakotn€, tomér jacer, ka agri vai vélu
Krievija izdaris pareizo izvéli. Sobrid reformu sekmes Baltijas valstis ir
labakais ieguldijums regiona stabilitaté un drosiba.

Diskusija par $iem referatiem Dr. Sedivijs atziméja, ka tik§anas Vilna
liecinaja par NATO kandidatvalstu solidaritati, tacu vai ir iesp€jama tik
atskirigu valstu solidaritate, kadas ir tas robezas un kada varétu but
eventuala kandidatvalstu sadarbiba? I. Pundurs, atbildot uz Siem
jautajumiem, uzsveéra, ka pamatprincips uznemsanai NATO ir prasiba, lai
attieciga valsts butu gatava uznemsanai. Savukart E. Bajartuns paskaidroja,
ka “lielais blikskis”, respektivi, visu 9 kandidatvalstu vienlaiciga
uznemsana, nebija Vilnas pazinojuma merkis. Svarigi bija rast problemas
risinajumu, atgadinat NATO, ka tuvojas 2002. gads, un paradit, ka
kandidatvalstis var darboties solidari.
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Vacijas, Krievijas un ASV pétnieku skatijums

Konrada Adenauera fonda Aréjas un drosibas politikas nodalas
direktors Dr. Karls Heincs Kamps (Karl-Heinz Kamp) ieprieksejo
referentu visai optimistiskaja paplasinasanas un Eiropas drosibas un
aizsardzibas identitates perspektivu vertéjuma ienesa jutamu skepticisma
devu. Vins$ noradija, ka saskata ka pozitivus, ta ari negativus aspektus
Eiropas drosibas un aizsardzibas identitates attistiba. Pozitivakais aspekts
ir tas, ka pat skeptiki atzist, ka nekad agrak nav bijusas tik labas izredzes
izveidot Eiropas aizsardzibas spejas. To nosaka cetri apstakli:
uznemties militaru un aizsardzibas jautajumu risinasanu; 2) Kosovas krize
paradija ka iespéjamos nakotnes draudus, ta ari ES vajas vietas;
3) vienojoties par t.s. titulmerki, ES Kopgjas aréjas un drosibas politikas
ideja ir pastiprinata ar konkrétu militaru komponentu; 4) svariga nozime
bija Kelnes un Helsinku galotnu tiksanos lémumiem, kuri apvienoja visas
15 ES dalibvalstis viena militara aliansé. Paraleli NATO savas militaras
strukturas un potencialu ir pielagojusi jaunas situacijas prasibam un pastav
reala iesp€ja, ka iespejamos militaros draudus vares noverst eiroatlantiskas
strukturas ietvaros.

Tacu K. H. Kamps noradija, ka ir ari vairaki negativi aspekti. ES tiek
kritizeta par to, ka kandidatvalstim joprojam nav dota iespé€ja piedalities tas
organizacijas evoluicijas procesa, kura tas gatavojas iestaties. Vel daudz
butiskaks ir jautajums, vai ES ambiciozie mérki klus par realitati, pirmam
kartam tadel, ka tas dalibvalstu militarie izdevumi pastavigi samazinas.
Kops 1992. gada Eiropas NATO dalibvalstu aizsardzibas budzets ir
samazinajies par 22 %. Vacija ir pienémusi lémumu nodrosinat 30
procentus no Eiropas krizes armijas (no 60 000 viru, kuriem ir jabut
gataviem 2003. gada). Paraléli Vacija piedalas ari t.s. NATO Aizsardzibas
speju iniciativa (Defense Capabilities Initiative — DCI). Ta ir piekritusi
piedalities ari aizsardzibas spéju palielinasana pret masu iznicinasanas
ierociem, kas ir visas Ziemelatlantijas liguma organizacijas projekts. Tacu
vienlaicigi Vacija gatavojas ari parstrukturét savus brunotos spekus, kas ir
visai dargs process. Neraugoties uz visam Sim saistibam, Vacijas
aizsardzibas budzets Saja gada ir samazinats lidz 45,3 miljardiem marku un
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2003. gada tas tiks samazinats lidz 43,6 miljardiem marku. Vel svarigak ir
tas, ka investiciju dala aizsardzibas budzeta ir samazinajusies no 18,5 %
1999. gada lidz 11,3 % saja gada. Lidziga aina ir vérojama ari citas ES
valstis. Tadéjadi plani izveidot Eiropas atras reagésanas spé&jas paliek
galvenokart nodomu limeni. Acimredzot NATO joprojam ir vieniga
organizacija, kas spgj istenot krizes parvaldisanas operacijas.

NATO paplasinasanas jautajuma “atverto durvju politika” joprojam ir
speka un tiek uzskatits, ka pirmo tris jauno dalibvalstu uznemsanai sekos
otra un tresa karta. Tacu So deklaraciju istenosana var izraisit vismaz tris
dilemmas. Pirma ir ta, ka paplasinasanas neizbégami izraisis Krievijas
nemieru un aizdomas, ari tajas aprindas, kas samierinajas ar pirmo kartu ka
neizbégamu launumu. Péc Kosovas pazemojuma ikviens paplasinasanas
apgrutinata strategiska partneriba ar Krieviju. Otrkart, nav skaidrs, vai pati
NATO ir gatava uznemties droSibas garantijas attieciba uz visam
potencialajam dalibvalstim. Treskart, “atvérto durvju politika” automatiski
padara iespéjamu ari Krievijas iestasanos alianse€. Tacu tad alianse vairs
nebutu darbotiesspejiga, turklat teritoriali ta robezotos ar Kinu.

Visas Sis problemas, iespéjams, bus vieglak atrisinat ilgaka laika
posma, pieméram, atliekot otro paplasinasanas kartu par 5-10 gadiem.
Tacu NATO pati ir apgrutinajusi sada risinajuma iespéjamibu, apsoloties
2002. gada vismaz izskatit So jautajumu. Vienlaikus NATO nostiprinas
viedoklis, ka ir nepieciesams zinams laiks, lai “sagremotu” tris jaunas
dalibvalstis. Tomeér paplasinasanas atlikSana neatrisina galveno problému —
ja paplasinasanas ir process, tad ta nevar tikt izbeigta ar otro kartu. Nav ari
skaidrs, uz kadiem strategiskiem kriterijiem Sis process balstisies. Ja
kritérijs ir atbilstiba Rietumu normam, tad nevar uznemt Rumaniju. Ja
merkis ir “stabilitates eksports” uz Balkaniem, tad par potencialajam
kandidatvalstim var klat zemes, kas lidz Sim nav aplukotas saja konteksta.
Turklat katrai NATO valstij ir savas simpatijas.

Pec Dr. Kampa domam, lai paplasinasanas process varétu turpinaties,
NATO ir vairak jadoma par uznemsanas kritérijiem, konkreéti, par nakosas
paplasinasanas kartas strateégisko jegu.

Desmit gadi, kas ir pagajusi kops auksta kara beigam, liecina, ka NATO
pieeja drosibai Saja laika ir bijusi vairak funkcionala, nevis institucionala.
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NATO galvenais rupju objekts ir bijusi ASV lomas saglabasana Eiropa,
eiroatlantiskas drosibas reorganizacija péc bipolaritates izbeigsanas,
stabilitates veicinasana NATO darbibas areala un arpus ta, parmainu
procesa atbalsts Austrumeiropa un drosibas attiecibu uzturéSana ar
Krieviju. Ir izveidojies dazadas intensitates un limena attiecibu tikls. Si
funkcionala un pluralistiska pieeja ir nodrosinajusi NATO dzivotspéju,
neskatoties uz to, ka ir mazinajusies tiesi militari draudi.

Dr. Kamps uzsvera, ka Baltijas juras regiona drosibas situacija peédéjos
desmit gados ir ievérojami uzlabojusies. Vins izteica viedokli, ka tad, ja
2002. gada ari tiks pienemts lemums par jaunu dalibvalstu uznemsanu, tas
nebus “liela blikska” 1émums. Nav ari zinams, vai saja karta tiks ieklautas
Baltijas valstis, tacu tas vairs nav sa regiona drosibas pamatjautajums.

Referats izsauca dzivu diskusiju, kuras gaita K. H. Kamps precizéja
dazas nostadnes, noradot, ka vins neuzskata, ka NATO paplasinasanas
process neturpinasies. Otras NATO paplasinasanas kartas iesp&jamiba ir
lielaka neka jebkad agrak. Argumenti, kas tika izvirziti pret pirmo kartu,
izradijas nepamatoti. Taja pat laika NATO nenotiek diskusijas par
paplasinasanos un sobrid nav neviena vadosa politika, kas varétu but sa
procesa dzing€jspeks. Vins ari noradija, ka argumenti un darbibas ne
vienmeér sakrit, pieméram, viens no argumentiem pirmaja paplasinasanas
karta bija “stabilitates eksports”, bet tada gadijuma prieksroka butu bijusi
jadod Ukrainai nevis, pieméram, Polijai.

A. Tovpiks iebilda, ka lai gan ir taisniba, ka neviens vadosais politikis
NATO valstis ipasi nevirza procesu, tomér pastav pasas organizacijas
izteikta apnemsanas. Turklat paplasinasanas ir NATO tagad¢jas filozofijas
pamata par to, ka veidot drosibu un stabilitati Eiropa. Vins ari iebilda pret
spekulacijam par Krievijas iespéjamo dalibu NATO, noradot, ka ta ir
nereala, nemot véra Krievija valdoso noskanojumu. Turklat ir nepareizi
apspriest tikai iespéjamas galéjibas — Krievija, kas naidigi uztver NATO,
un Krievija NATO sastava. Patiesiba pastav daudzas iesp€jas, kas atrodas
pa vidu starp Siem pretpoliem.

Savukart I. Pundurs noradija, ka aplukojot NATO paplasinasanas
procesu, ir janem véra ne tikai stratégiskie argumenti. Kosovas krize
liecina, ka stratégiskie argumenti ir svarigi, tacu ne vienmer tie ir
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noteicosie. Svarigas ir ari vertibas. Ari paplasinasanas pirma karta
nebalstijas tikai uz stratégiskiem apsveérumiem.

Igors Lesukovs, Integracijas petijumu un programmu centra direktors
(Peterburga), aplikoja Krievijas attieksmi pret Eiropas Savienibas
paplasinasanos. Vins noradija, ka visparpienemtais uzskats pauz, ka
Krievija pozitivi uztver ES paplasinasanos, bet negativi NATO
paplasinasanos, respektivi, ta uzskata, ka pirmais process palielinas tas
drosibu, bet otrais — samazinas. Tomeér, palukojoties detalizétak, attieksme
ir kluvusi komplicétaka. Krievijas valdiba sak apsvért ieguvumus un
zaudejumus, kurus radis ES paplasinasanas. Pieméram, Krievijas
ieguvums bus stabilaks tranzits caur Baltijas valstim, bet problémas radis
Sengenas ligumi, t.i., Krievijas pilsonu iespéjas celot bez vizam uz ES
valstim.

Vins noradija, ka gadijuma, ja Baltijas valstis iestatos NATO, Krievijas
reakciju ir diezgan gruti prognozeét. Ja tiek runats par “adekvatu reakciju”,
nav skaidrs, kas ar to ir domats, un pilnigi iespéjama ir ari neadekvata
reakcija. Krievijas analitikiem ir loti dazadi uzskati par Krievijas vietu
integracijas procesos. Visuma pastavosos viedoklus var apvienot divas
grupas. T.s. “patrioti” uzskata, ka gan ES, gan ari NATO paplasinasanas
notiek, lai izspiestu Krieviju no Eiropas. Savukart liberali uzskata, ka
Krievija nav pietieckami ieklavusies Eiropas procesos un, to nedarot,
Krievija riske palikt par neeiropeisku valsti. Paradokss ir tas, ka abas
nometnes faktiski uzskata, ka Baltijas valstis neizbeégami ieklausies ES un
NATO. Jautajums ir tikai par to, kad tas notiks un kada veida. I. Lesukovs
uzsvera, ka Krievijai patiesam pastav risks palikt arpus integracijas
procesiem un tikt marginalizétai ne tikai ka Eiropas, bet ari Eirazijas
lielvalstij. Lai rastu konstruktivu risinajumu, ir nepieciesama politiska
griba un ari resursi, lai darbotos. Sobrid trikst ka vienu, ta otru. Krievijas
un NATO attiecibas nav pietiekami labi noregulétas, lai spétu efektivi
darboties. Krievijas un ES attiecibas pirmaja acu uzmetiena skiet labas,
tacu tas ir iekluvusas apburtaja loka. Sakotnéji Krievijas attiecibas ar
Eiropas Savienibu veidojas péc ta pasa modela ka Centraleiropas valstu
attiecibas ar ES, un pastavéja ceribas noslégt brivas tirdzniecibas ligumu.
Tacu skerslus radija ka strukturalas, ta ari finansialas problémas, ari
grutibas ar iestasanos Pasaules Tirdzniecibas organizacija (PTO). Krievijai
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jaklust par PTO locekli, tad varés sakt izstradat brivas tirdzniecibas ligumu
ar ES. Brivas tirdzniecibas liguma noslégsanu apgrutina ari Krievijas
budzeta stavoklis, jo ta noslégsana mazinas budzeta ienakumus no
ievedmuitas.

Taja pat laika I. Lesukovs noradija, ka ir ari pozitivi situacijas aspekti.
Krievija ir liela valsts, un ta spés pardzivot grutibas. Tai neizbégami
naksies samierinaties ar realitatém. Viena no Sim realitatém ir ta, ka ir
skaidrs, ka nauda investicijam nenaks no Indijas vai Kinas, ta var nakt tikai
no Rietumiem. Ir pamats ceribam, ka, neskatoties uz sabiedriskajai domai
adresetu retoriku, Krievijas valdiba doma par to, ka risinat Eiropas
integracijas procesu izsauktas problémas. Jautajuma par Kaliningradas
apgabala lomu integracijas procesos referents atzimeja, ka progress ir visai
lens, tomer notiek zinams dialogs, un tas var radit pamatu lielakai
stabilitatei regiona.

Aplikojot drosibas risinajumus Eiropa, I. Lesukovs atziméja, ka
Krievijas politisko aprindu attieksme pret ES iniciativam drosibas politikas
joma ir visai skeptiska. Krievija nav pieradusi darboties institucionalu
strukturu ietvaros, daudz pierastak ir risinat problémas tiesi ar vadosajiem
Rietumu politikiem. No Eiropas drosibas un sadarbibas politikas Krievija
sagaida, ka tas lemumu pienemsanas mehanisms biis caurredzams. Pirmam
kartam ir jaattista miera nodrosinasanas spé€jas. Krievijas piedalisanas
miera nodrosinasanas operacijas liela méra bus atkariga no finanséjuma.

Runajot par Eiropas drosibas institucionalo satvaru, referents atzimeja,
ka EDSO tas tagadéja veida maz atbilst Krievijas drosibas problémas realo
jautajumu risinasanai, daudz lielaka nozime Sobrid ir NATO. Vins ari
noradija, ka no Eiropas drosibas viedokla ir svariga ASV klatbutne Eiropa.
Ja ASV no tas atteiksies, Krievija var izdarit nepareizus secinajumus un
meéginat aiznemt So vietu.

Dr. Edvards Roudss (Edward Rhodes), Rutgeras universitates Globalas
drosibas un demokratijas centra direktors, aplikoja Ziemeleiropas drosibas
jautajumus un ASV lomu Saja regiona. Eiropas drosibas arhitektira, kas
sobrid veidojas, ja piesaucam veésturiskas analogijas, acimredzot vairak
atgadinas nevis 18. un 19. gadsimta starptautisko sistému, kura par katru
teritoriju valdija kada suveréna vara, bet gan viduslaiku starptautisko

28

sistému, kura pastavéja dazada veida saistibas un pienakumi, kas dalgji
parklaja viens otru.

Ziemeleiropas drosibas regiona robezas ir nenoteiktas, tas ir atkarigas
no konkrétu jautajumu risinasanas. Drosibai saja regiona ir jabut
integréjosai, nevis izslédzosai, ta nedrikst notikt “mes” un “vini”
kategorijas. Amerikanu skatijuma drosiba saja regiona nedrikst but nulles
iznakuma risinajums, t.i. drosiba dazam valstim uz citu valstu rékina.
Individualas suverénas valstis ir svarigas regionalas drosibas dalibnieces,
tacu tas nav vienigais drosibas avots, tads ir ari regionalas organizacijas un
rezimi, jaatceras, pieméram, Hanzas tradicijas. Jaunajai drosibas
arhitekturai ir jabut efektivai. Lai to panaktu, ir janem véra, ka viena
vieniga institiicija nevar atrisinat visas problémas un nav pielaujama ari
hierarhiska institiiciju sistéma. Nevalstiskas organizacijas dazkart ir
efektivakas neka tradicionalas starpvaldibu sadarbibas formas. Sis idealais
modelis ir iestradats ASV izvirzitaja Ziemeleiropas iniciativa. Tacu, péc
Dr. Roudsa domam, $i iniciativa ir perspektiva ASV politikas veidotaju
skatijuma ne tikai tas pievilciga politiska satura del, bet ari tadel, ka ta
neprasa lielus resursus, paaugstinatas politiskas un militaras saistibas un ari
lielu laika un pulu ieguldijumu, jo Sis regions nav ASV arpolitikas
prioritate. Ziemeleiropas iniciativa ir ari komponents, kas varétu izraisit
nepatiku Maskava, jo tas paredz sadarbibas veicinasanu ne tikai ar centralo
varu, bet ari ar regioniem — Kaliningradu, Péterburgu u.c., respektivi,
lielaku regionu autonomiju ekonomisko, kulturas un kaiminattiecibu
veidosana.

Vins uzsvera, ka Ziemeleiropas drosiba, ka ari ES un NATO
paplasinasanas, ir jautajumi, kas ietilpst viena un taja pasa jautajumu
paketé. Tacu no ASV politikas viedokla tas ir atskirigas problémas, kas
prasa atskirigus risinajumus. ASV politiskas nostadnes sajos jautajumos ir
zinamas un skaidras, bet nav skaidribas par to istenosanas veidu. Trukst ari
nopietnu diskusiju ka par Ziemeleiropas drosibu, ta ari par paplasinasanos
ietekmi uz to. Ar Baltijas jautajumiem ASV Valsts departamenta
nodarbojas tikai dazi cilvéki (Ronalds Esmuss un dazi citi). Taja pat laika
ASYV pret Baltijas valstim ir uznémusas noteiktas politiskas saistibas, kuras
ir nostiprinatas ari ASV un Baltijas harta.
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Dr. Roudss saskatija plaisu starp ASV politiskajam nostadném un to
praktisko istenosanu ari paplasinasanas jautajuma. Jaunu valstu
uznemsanai NATO ir izvirziti divi kritériji — pirmais ir kandidatvalstu
gataviba, bet otrais — paplasinasanai jabut alianses interesés. Otrais
kriterijs padara Amerikas politiku visai neprognozejamu. Baltijas valstu
uznemsana ir iespejama tikai tad, ja Krievija atteiksies no tai raksturigas
nulles iznakuma pieejas. Baltijas valstu uznemsana nebus ne NATO, ne ari
pasu So valstu intereses, ja ta pasliktinas attiecibas ar Krieviju vai ari
pastiprinas tas realpolitisko pieeju dro§ibas jautajumiem. Sada gadijuma
ASYV skatijuma alianses paplasinasanas zaud¢ jegu.

Atbildot uz jautajumu, ka ASV politika var mainities gadijuma, ja par
prezidentu tiks ieveleéts Dz. Buss, jaunakais, Dr. Roudss noradija, ka tam
var bt visai pretruniga ietekme uz Baltijas juras regionu. No vienas puses,
republikani daudz mazaka meéra neka demokrati var but tendeti nemt vera
Krievijas iebildumus. No otras puses, republikanu pieeja starptautiskajam
attiecibam tradicionali vairak orientéjas uz lielvalstu interesém
starptautiskaja sistéma, kas varétu nozimét mazaku ieinteresétibu Baltijas
valstu drosibas vajadzibas.

Konferences rezultati

Konferences rezultatus rezuméja Dr. Jirzi Sedivijs (Jiri Sedivy), Pragas
starptautisko attiecibu instituta direktors. Vins piekrita dazu diskusijas
dalibnieku izteiktajam viedoklim, ka konference lielaka vériba tika veltita
NATO paplasinasanas jautajumiem, salidzinajuma ar paréjam
apspriezamajam probléemam, noradot, ka to liela mera noteica referentu
sastavs. Taja pat laika konference deva nopietnu ieguldijumu visa
apspriezamo jautajumu spektra, jo ta bija lieliska iespéja apkopot situaciju.
Referati un diskusijas liecinaja, ka notiek drosibas principu kristalizacija
Baltijas juras regiona un Eiropa kopuma. Konference bija vertiga ari taja
zina, ka ta deva iespéju salidzinat regiona mazo valstu un taja ieintereseto
lielvalstu skatijumu.

Eiropas drosibas vidi sodien raksturo tas, ka nav iespéjams kars starp
tas lielvalstim. Tacu vienlaikus notiek gan varas, gan ari drosibas subjektu,
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problému, risku un draudu difaizijas process. Pasreiz Eiropa ir vairak
militaru konfliktu neka auksta kara laika.

Baltijas valstim $i jauna starptautiska sisteéma ir ipasi gruta speku
parbaude, jo tam visu nakas baveét no jauna. Centraleiropas valstis péc
auksta kara beigam saja zina bija nedaudz labaka situacija, jo tam bija savi
brunotie spéki, arpolitiskie dienesti un citas institucijas. Tomeér Baltijas
valstis visai sekmigi parversas no starptautiskas sistémas objektiem par tas
subjektiem.

Parmainu procesa atrodas ari starptautiskas organizacijas. Tam nakas
piemeéroties jaunajai situacijai gan iekseji (parveidojot to iekséjo strukturu
un funkcijas), gan aréji, un tam nakas uznemties konkretu atbildibu,
pieméram, miera uzturésana un miera nodrosinasana
procesa. Tas kolektivas aizsardzibas pamatprincips ir kolektiva drosiba.
NATO ir paradijusi ari sp€ju sadarboties un atvértibu jaunam pieejam,
pienemot pamatprincipu par drosibu visiem, nevis tikai drosibu pret kadu.
Turpretim Krievijas domasana joprojam paradas nulles iznakuma pieeja,
lai gan NATO pieliek lielas pules, lai izskaidrotu, ka paplasinasanas nav
versta pret kadu valsti.

Pieskaroties Baltijas valstu integracijai NATO, Dr. Sedivijs noradija, ka
Baltijas valstu riciba ir mehanismi, kadu nebija Centraleiropas valstim, un
kas tam sava laika butu lieti noder€jusi, pieméram, Ricibas plans dalibai
NATO. Loti svarigi ir tas, ka Baltijas valstis palielina savus aizsardzibas
izdevumus, taiu varbut vél svarigak ir izveidot pareizu budzeta strukturu.
Saja zina Baltijas valstis var macities, pieméram, no Cehijas negativas
pieredzes.

Baltijas valstu stratégija balstas uz subregionalu sadarbibu. Ta ir loti
svariga nostadne, kas balstas uz Ziemeleiropas tradiciju. Subregionala
sadarbiba neaizstaj plasakus regionalas (Eiropas un transatlantiskas)
integracijas procesus, bet ir lidzeklis sekmigai darbibai saja virziena.

Nosleguma J. Sedivijs uzsvéra, ka diskusijas par to, kurs
paplasinasanas process notiks vispirms — ES vai NATO, nav tik svarigas.
Svarigi ir, lai Sie procesi turpinatos.
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—EDSO

—EAPP
NATO Kanada
ASV
RES asocigtie biedri —PFP
Cehija  Norvégija rNVS— S
g . Armeénija Tadzikistana
Ungarija ~ Polja Azerbaidzana
Islande  Turcija o
Baltkrievija
—ES RES asociétie Gruzija
RES partneri Kazahstana
Belgija  Luksemburga Bulgarija Kirgizstana
Francija Niderlande lgaunija Moldova
Vacija Portugale Latvija Krievija
Griekija  Spanija Lietuva Turkmenistana
Italija Lielbritanija Rumanija Ukraina
RES novérotaji Slovakija Uzbekistana
Danija Slovénija
Austrija Albanija
Somija Makedonija
Zviedrija Sveice
Trija Andora
Bosnija un Hercegovina Lihtens$teina
Horvatija Malta
Kipra Monako
Vatikans Sanmarino
Dienvidslavija*
EDSO - Eiropas Dro$ibas un sadarbibas organizacija
EAPP - Eiroatlantiska Partneribas padome
NATO - Ziemelatlantijas liguma organizacija
PFP - Partnerattiecibas mieram
NVS - Neatkarigo Valstu Sadraudziba
ES - Eiropas Savieniba
RES - Rietumeiropas Savieniba

*Daliba EDSO ir apturéta*
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